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	Göteborgs stad

KOMMUNFULLMÄKTIGE

Yttranden 2002 nr 5


Torsdagen den 16 maj 2002

§ 3
Bordlagd interpellation av Marianne Bergman (kd) till kommunstyrelsens ordförande angående långa vistelsetider inom barnomsorgen (2002 nr 53)

Jörgen Linder, ordförande (s)
   Jag får meddela att det inte är tillåtet med bifallsrop och buanden på läktaren. De som är på läktaren får vara tysta. Om så inte är fallet är vi tvungna att utrymma läktarna, och det är väldigt tråkigt.

Marianne Bergman (kd)

Ordförande, Fullmäktige! Jag har läst ditt svar, Frank, och du menar att det i stort sett ser bra ut och hänvisar till de balanserade styrkorten.  Jag har varit i kontakt med personal på dagis i Tynnered, på Styrsö och i Backa. Därifrån får jag emellertid en helt annan bild. Grupperna är för stora från tidig morgon till sena eftermiddagen. Detta faktum i kombination med alltfler larmrapporter om hur barn reagerar på stora grupper med stress rimmar dåligt med att ni är nöjda. Hur skall vi få lugna och trygga miljöer på dagis? Jag finner inte svaret i ditt svar.

   Att målet är fler platser tycker jag inte heller är tillräckligt. Små barn mår inte bra av stora bullriga grupper. De behöver inte vara fler än 12 i gruppen 1–3 år och inte fler än 15 stycken 1–5-åringar om man lyssnar på personalen. Det är inte den bästa av världar för våra små barn.

   Det måste väl ändå kännas som om maxtaxereformen har slagit fel. Jag har för mig att man hade en tanke att fler föräldrar skulle gå ned i arbetstid när de fick avgiften subventionerad. Det har ju slagit helt tvärtom, att fler har gått upp i arbetstid för att omsorgen inte kostar mer.

   Stressen hos föräldrarna har minskat och det är positivt. Men miljön för personalen på dagis och för barnen har blivit sämre. En förskollärare på Brännö uppger att hon i stort sett räknar barn hela dagarna och den pedagogiska verksamheten får stå tillbaka. I går kunde man läsa i tidningen om hur Kortedala tvingas att skära ned på lärare och att det bl.a. drabbar fritis så att det blir färre vuxna per barn. Det är också en del av barnens miljö, för 6-åringarna och de äldre barnen.

   Senast i dagens G-P kan vi läsa en debattartikel av två akustikkonsulenter om att ljudnivån på dagis är långt över den lämpliga. Detta leder till hörselskador och även stämbandsskador när man får höja sin röst för att bli hörd. Professor Claes Möller vid SU har i en undersökning antytt att var åttonde 6-åring har tinnitus.

   Jag frågar igen: Hur tänker ni lösa vardagsmiljön för våra små barn?

Per Hållén (v)

Ordförande, Fullmäktige! Det är alldeles riktigt som Frank Andersson säger, att vi har en lagstiftning som säger att kommunen måste tillhandahålla förskoleplats inom fyra månader. Eftersom det är en relativt lång kö i Göteborg måste man prioritera utbyggnaden. Därmed inte sagt att man kan bortse från kvaliteten.

   Vi får signaler i vårt parti från stadsdelsnämndspolitiker som varnar för att vi håller på att närma oss en kvalitetsförsämring i barnomsorgen som är farlig. Därför tror jag att vi måste hålla ögonen på kvaliteten inom förskolan i framtiden.

   Under hela 1990-talet har det skett besparingar: ökningar av barngrupperna och mindre personal. I besparingarna som har varit under 90-talet är det faktiskt förskolan och barnfamiljerna som har fått stå för en stor del av påfrestningarna. Jag tror att vi har kommit till en gräns där vi måste börja titta på kvaliteten igen. Det är klart att man måste bygga ut förskolan så att vi har en fullständig behovstäckning. Det är väldigt viktigt, inte bara för att det finns en lagstiftning, utan därför att många människor, många kvinnor framför allt, inte kan gå ut och arbeta eller läsa sfi därför att de inte får en förskoleplats för sina barn. Man måste börja titta på kvaliteten också.

Frank Andersson (s)
Ordförande, Kommunfullmäktige! Jag är också, precis som Per Hållén, orolig för att barngrupperna har blivit för stora. Det har jag sagt när förskolan har diskuterats här i salen.

   Om de som arbetar inom förskolan, de professionella, anser att barnen har för långa dagar är det deras ansvar att ta upp den diskussionen med t.ex. föräldrarna. Jag tycker inte att vi skall ha regler som vi hade tidigare, med 35-timmarsgränsen. Föräldrarna stressade för att hinna i tid och därmed få ned sina avgifter. Det är ett ansvar som åligger personalen och de som arbetar inom förskolan när det gäller just det här med maxtaxan och tiderna.

   Sedan vill jag också säga det som vi har diskuterat tidigare, att maxtaxan skall utvärderas. Skolverket har också gått ut med det. Jag tror det är i början på 2003 som regeringen skall ha materialet inne. Det har diskuterats tidigare.

Jonas Ransgård (m)
Ordförande, Stadsfullmäktige! Jag skulle vilja börja med att ställa frågan till Frank Andersson hur han ser på de längre dagarna. Det är ju den beskrivning som Marianne Bergman gör i sin interpellation. Sedan är frågorna ställda på det sättet att vi gärna svarar om efterfrågetäckning och hur stora barngrupperna är. Det är egentligen inte det som beskrivs i interpellationen utan de långa dagarna, hur man ser på barns arbetsdagar i förhållande till vuxnas. Det är den diskussionen som jag gärna skulle vilja höra Frank Anderssons åsikt om.

Per Hållén (v)
Ordförande, Fullmäktige! Ni tar upp maxtaxan, och jag förstår det eftersom ni inte var några entusiastiska anhängare av den. Nu har den verkat sedan augusti förra året. Jag tycker det är omöjligt att uttala sig om maxtaxans positiva eller negativa verkningar efter nio eller tio månader.

   Det är klart att man kan skälla på maxtaxan och säga att den är orsak till allt ont. Men om en förändring varat under tio månader så tycker jag inte man kan utläsa något säkert om den. Jag tycker att man skall vänta och se. Man skall utreda frågan och se vad som hänt i stället för att interpellera i fullmäktige.

Marianne Bergman (kd)

Ordförande, Fullmäktige! Frank Andersson, jag vet att personalen har diskuterat detta med föräldrar på föräldramöten. Det har t.ex. i Backa gått så långt att personalen tar upp det med föräldrarna, att barnen är där alldeles för länge och att föräldrarna betyder mycket för barnen och de behöver även dem. Men det är svårt när man genom politiska beslut har gett föräldrarna någonting och sedan i rask takt drar tillbaka det.

   Jag undrar fortfarande vad ni tänker göra åt situationen.

Frank Andersson (s)

Ordförande, Fullmäktige! Jag hör här ofta, i vart fall från moderater och kd, att vi som politiker inte skall gå in och styra i verksamheten. Vi skall hålla oss utanför. Det är professionen själv som skall göra det. Jag tror faktiskt att föräldrarna bryr sig väldigt mycket om sina barn. Jag är fritidspedagog och har själv arbetat inom förskolan.

   Om man pratar med föräldrarna om de skulle kunna ha möjlighet att låta barnen vara i förskolan lite kortare tid på grund av att barnen är trötta och slitna, så tror jag faktiskt att föräldrarna bryr sig om det. Jag tror det, och det är ett bättre tillvägagångssätt än att vi bestämmer oss för att genom politiska beslut ta bort maxtaxan eller införa nya regler med en gräns vid 35 timmar eller något liknande. Jag tycker att det samtalet är bättre och mer värt.
Jonas Ransgård (m)

Ordförande, Fullmäktige! Det är inte så som Per Hållén säger, att man inte kan utläsa några effekter efter den tid som maxtaxan har verkat. Dessa effekter beskriver Marianne föredömligt här. Det är också så, Per, att om vi kommer tillbaka med den här frågan om ett år, då kommer vi att passera den ytterst korta lilla period som ligger mellan vad du säger är för tidigt att utvärdera och det du då kommer att säga är för sent att ändra. Det gäller för oss att passa in den här frågan i det lilla fönster du lämnar åt oss, och då tror jag att det är lämpligt att göra detta nu.

   Jag är helt enig med Frank Andersson att vi inte skall reglera vilka tider man skall efterfråga. Det är föräldrarnas efterfrågan som styr, det har vi sagt i enighet här i fullmäktige. Det är inte föräldrarnas omsorgsbehov, inte heller barnens behov utan föräldrarnas efterfrågan som vi avser att tillgodose. Frågan är då hur den efterfrågan påverkas av att man gör ett avgiftssystem som innebär att varje alternativ till den massiva ökningen av omsorgstiden blir en väldig förlustaffär för barnfamiljerna. Det måste ni ha tänkt på eftersom ni ville införa den här taxan i förtid.

   När personalen tar upp en diskussion med familjerna  – jag hör många historier om detta i Lundby – både när det gäller omsorgens omfattning och dess förläggning under veckan, har man egentligen ingen diskussion att föra. Det är föräldrarnas efterfrågan som skall styra, det har vi ju sagt här och det vet man också om.

   Vi har familjer som kanske vill lägga sin omsorg 10–12–13 timmar om dagen vissa dagar och andra dagar ingen alls. Den diskussionen kan personalen inte föra, för vi har sagt härifrån att det är efterfrågan som skall styra. Då måste man fundera lite över effekterna av det. De är de funderingarna som jag undrar om Frank Andersson har haft.

Per Hållen (v)
Ordförande, Kommunfullmäktige! Med all respekt för Marianne Bergmans kunskaper i den här frågan vill jag inte tvivla på att det hon skriver i interpellationen grundar sig på någon vetenskaplig undersökning om hur barn och föräldrar och personal har det på förskolorna. Men det får man göra en ordentlig utvärdering av. Det är klart att det är ett stort problem om barn är för länge i förskolan därför att barn inte orkar det. Det är ett av de stora problemen.

   Men det är ett sammansatt problem, om man skall införa regler för hur länge barn får finnas på förskolan. Jag trodde inte att det tillhörde er vokabulär att införa regler när det gäller stress. Ta t.ex. en ensamstående förälder som stressar och måste komma i tid för att hämta sina barn – det är oerhört stressande faktorer som påverkar föräldrarna och som i sin förlängning också påverkar barnen. Detta är inget lätt problem. Det är ett sammansatt problem och inte lättlöst. 

Frank Andersson (s)

Ordförande, Fullmäktige! Bara helt kort till Jonas Ransgård: Vi vet ju faktiskt inte om vissa stadsdelsförvaltningar har tittat på detta. Vi har haft den diskussionen tidigare; jag kommer inte ihåg om det var förra eller förrförra fullmäktige. Jag vet att Högsbo har gjort det och att några till har gjort det. Kortedala har gjort det, tror jag. Där har man kunnat se att vistelsetiden har ökat, så det är mycket möjligt att den har gjort det.  Men jag har sagt att vi kan vänta tills bilden är komplett och vi har haft möjlighet att se hur det ser ut.

   När maxtaxan genomfördes sade faktiskt dåvarande skolminister Ingegerd Wärnersson att kommunerna skall kompenseras om effekten är den som Jonas tar upp, att vistelsetiden har ökat osv.

Jonas Ransgård (m)

Ordförande, Fullmäktige! Nu får ni väl ändå samla er. Vi ser ju vad som har hänt. Stadskansliet har lämnat en redovisning över vad som har hänt med omsorgssidan. Vi vet att vistelsetiden har ökat och det ganska mycket. Den enda anledningen till att ni står här och säger att vi måste se framöver vad som har hänt osv. är ju att ni stod här för ungefär ett år sedan och sade att det nog är många föräldrar som kommer att minska sin arbetstid när man får råd. Nu när det visar sig att det inte blev så får ni försöka att bluddra bort detta med utredningssnack. Jag är ganska övertygad om att vi är få som övertygas av den diskussionen.

   Vi ser att maxtaxan har lett till en massiv efterfrågeökning, och det är klart att det blir så när man förändrar taxan på detta sätt. Frågan är ju vad man gör i andra ändan för att se till att ta hand om den ökade efterfrågan som man konstlat har skapat med införandet i förtid av ett annorlunda taxesystem.

   Det är alldeles riktigt som Per Hållén säger, vi är inga vänner av att införa regler och begränsningar för familjernas valfrihet. Men vi sitter nu i en ganska besvärande situation både vad gäller kvalitet och efterfrågan på antal platser. Kösituationen är så besvärande att även vänsterpartiet nu har gått med på att låta förvärvsarbetande och studerande få förtur i kön, jämfört med hemmavarande föräldrar, något som ni var helt emot tidigare. Så även ni anpassar ju faktiskt er politiska agerande efter den dagsaktuella verkligheten vilket ju är ganska tacksamt i och för sig.

   Men frågan kvarstår: På vilket sätt har ni resonerat när ni vill ta hand om den här efterfrågeökningen eller har ni inte över huvud taget tänkt på det?

Per Hållén (v)

Jonas, med tanke på att det snart är val och den tingens ordning som du påstår är sann, att barn vistas längre i förskolan, så är det väl dags för er att gå ut och kräva avskaffande av maxtaxan i valrörelsen. Ni har ett lysande tillfälle nu. 

Frank Andersson (s)

Ordförande, Fullmäktige! Jonas, jag har inte sett att stadskansliet har tagit fram någon samlad bild av konsekvenserna av maxtaxan, det skall jag erkänna. Det jag har hört och sett är vad ett antal stadsdelsförvaltningar har sagt och räknat ut. Men någon samlad bild av konsekvensen för Göteborg som kommun har jag inte sett ännu. Jag har inte hört att den har varit framme. Det är mycket möjligt att jag har missat det. I så fall ber jag om ursäkt för det. 

Marianne Bergman (kd)

Ordförande, Fullmäktige! Per Hållén hänvisar till att jag kanske inte har några vetenskapliga undersökningar bakom det jag säger. Men vi har inte råd att testa med våra barn hur det går för dem när det är alltför stora barngrupper.

   Sedan vill jag svara Frank Andersson att jag också tror att föräldrarna bryr sig om barnen. Jag har inte sagt att jag vill reglera maxtaxetiden eller tiden på dagis för barnen. Men det är faktiskt genom politiska beslut som vi är där vi är i dag. Jag är inte för fler regler. Tvärtemot hade jag gärna sett att föräldrar hade haft valmöjlighet i barnomsorgen. Det tycker inte jag existerar i dag.

Ture Jakobsson (kd)

Herr Ordförande, Fullmäktige! Jag hade egentligen inte tänkt att gå in i debatten. Men så började man tala om vetenskapliga undersökningar. Jag är ingen vetenskapsman och har inte gjort någon undersökning själv, men under vetenskapsveckan var jag och lyssnade på en vetenskapsman från Göteborg som hette Peter Währborg som sysslar just med detta. Han har gjort en vetenskaplig undersökning om hur illa våra barn mår. Den föreläsningen var så bra så jag skulle önska att alla här i fullmäktige fick höra den. Efter en sådan föreläsning hade vi inte kommit med sådana åsikter som att vi löser det med att vi bygger ut. Det gör vi definitivt inte.

   Det är alldeles för stora barngrupper i dag. Barnen stressas, de tvingas in i någon underlig stressituation som skapar sjukdomar och problem. Det grundläggs problem i dag hos våra barn på grund av stress som egentligen inte skulle uppträda förrän i äldre år. Jag kan nämna någonting som den här docenten tyckte var skrämmande. Det var bl.a. diabetes och åderförkalkning som ökar bland barn, hjärtproblem hos 8–10-åringar på grund av för mycket stress. Jag blev verkligen skrämd av det. Jag tror att vi allihop hade haft stor nytta av att lyssna på en sådan föreläsning. Det hade varit bra. Det konstaterades på vetenskaplig grund att förutsättningarna för våra barn i dag inte är bra. Det gäller inte bara i Göteborg utan det var troligen ganska allmänt.

   Frank Andersson sade att politikerna inte skall gå in och styra. Nej, det skall de inte, men politikerna måste skapa förutsättningar för att våra barn skall få en bra tillvaro på våra dagis. Det är ju det som är vår uppgift, som vi måste försöka ordna: mindre grupper och säkert kortare tid. Det upptäcktes i den här rapporten att barn också saknar kontakter med vuxna. De är i så stora grupper att de inte får den närkontakt som man behöver med vuxna, utan man flyr bort i annat och det skapar inre stressproblem.

   Jag tror att vi måste ta oss samman oavsett om vi är höger eller vänster, röda eller blå. Vi får försöka lösa detta så att våra barn får en bra tillvaro. 

Per Hållén (v)

Ordförande, Fullmäktige! Jo, Ture, jag har också hört och läst om den här mannen och vad han säger. Nu talar han inte bara om förskolebarn och inte enbart om Göteborg, men det är väldigt oroande när barn får diabetes, tinnitus och när de blir stressade i den här åldern. Det finns skäl att titta på och tänka efter vad gäller kvaliteten i förskolan i dag. Det finns skäl att bygga ut förskolan så att alla får en plats. Det är en balansgång.

Lennart Orstadius (v)
Ordförande, fullmäktige! Jag bestämde mig för att gå upp i debatten eftersom man har hänvisat till hur det ser ut i Backa. Jag kan bara bekräfta att vi har fått ett ökat antal vistelsetimmar. Vi i nämnden har ställt frågan – även om det inte är vetenskapligt – och har fått svar som tyder på en beteendeförändring. De som tidigare satte gränsen vid att ha sina barn 35 timmar i veckan för att få en lägre taxa gör inte det i dag.

   Vad har då hänt, om man ser det utifrån barnens perspektiv? Barnen är kvar längre under den tid som föräldrarna går och handlar mat innan man kommer hem. Barnen har kanske fått en svårare situation, en längre vistelsetid på dagis, men de slipper faktiskt en situation som är väl så stressande i köer där man sliter i dem och stressituationer där föräldrarna är trötta.

   Den situation som vi hade tidigare var inte bra, inte utifrån barnens synpunkt i alla fall. Sedan finns det mycket kvar att göra.

Jonas Ransgård (m)

I Lundby har man gjort utvärderingar. Att det har gjorts så snabbt där beror på att Lundby är en av de stadsdelsnämnder som ersätter sina förskolor per omsorgstimme. Därför ser man direkt hur många omsorgstimmar det blir. Mönstret är detsamma vad gäller omfattningen, att det är gruppen med omsorg 35 timmar i veckan som har försvunnit. Men i Lundby består den stora ökningen i att man lämnar barnen tidigare. Vad barnen då slipper är frukost tillsammans med familjen. Det tror jag trots allt inte var så stressande, Lennart. Jag tror att de hade mått bra av att få göra den erfarenheten, att äta frukost med sin familj.

Lennart Orstadius (v)
De olika bilder som nu kommer upp i fullmäktige tyder på att det är viktigt att man gör en ordentlig analys av konsekvenserna av maxtaxan. Det kan tydligen se olika ut på olika ställen. Svaret på frågan är tydligen inte helt enkel.

Marianne Bergman (kd)

Jag tycker fortfarande inte att jag har fått något ordentligt svar på frågan hur situationen för våra små barn skall lösas i framtiden. Lennart Orstadius säger att barnen är längre på dagis och föräldrarna kan gå och handla. Men det måste ändå vara negativt att barnen träffar sina föräldrar mindre. Det är trots allt dem som de skall knyta sin kontakt till i livet.

   Jag har fått uppgiften att 17 av 21 stadsdelsförvaltningar har kollat hur maxtaxan påverkat omsorgstiden. Summan blev i snitt 30 minuter längre omsorgstid per barn och dag.

Lennart Orstadius (v)

Ordförande, Fullmäktige! Om man är tillsammans med föräldrarna fler minuter eller timmar tror jag inte är lika viktigt som kvaliteten på relationen. Jag kan inte säga att den extra tid när man sliter och drar i barnen och det är köer i fulla varuhus och affärer är något som är bra för relationen mellan barn och föräldrar.

Marianne Bergman (kd)

Då kan jag inte se annat än att vi har ett grundläggande problem i hela vårt samhälle. Vi måste ändå ha ett samhälle där barn har möjlighet att ha kontakt med sina föräldrar under rimliga omständigheter.

§ 4
Bordlagd interpellation av Mikael Janson (fp) till kommunstyrelsens ordförande angående stora och farliga barngrupper i förskolan (2002 nr 52)

Mikael Janson (fp)

Ordförande, Fullmäktige! Jag skall först beklaga förseningen som berodde på en trafikolycka på vägen. Jag har lyssnat med intresse på den debatt som var innan. Frågorna rör varandra väldigt mycket. Återkommande från majoriteten är att det finns skäl att tänka efter, att vi måste bevaka detta, att det finns mycket att oroas för, att det är en analys som behöver göras. Men ingenstans i Frank Anderssons svar kommer det fram vad detta leder till. Vad kan vi redan nu dra för slutsatser? Det framgår ingenting. Ändå finns det en hel del forskning som alltmer entydigt visar på problemet med stora barngrupper.

   Att säga var gränsen går exakt för hur stora barngrupperna skall vara kan nog ingen, det kan vi vara överens om. Det beror på vilka utgångspunkter man har, hur barngrupperna ser ut i det enskilda fallet osv. Men att storleken på barngrupperna har en betydelse för möjligheten att ha en bra pedagogisk verksamhet och att det finns problem i dag är ändå helt klart. Det borde ge någon form av eftertanke hos majoriteten i svaret, inte bara att man borde tänka efter.

   Min fråga är egentligen: Var någonstans är det stopp och belägg, Frank och majoriteten? När har vi nått gränsen? Var finns det någon måtta på hur utvecklingen kan fortsätta? Ytterst  måste vi utgå från barnens, föräldrarnas och personalens situation. Självklart är det barnen som är i centrum. Så sent som i dag kunde vi läsa i G-P om ljudvolymen och om att skadorna på hörseln ökar, som togs upp i den tidigare debatten. Man kan direkt peka på att en av orsakerna är de större barngrupperna. Det stämmer till eftertanke och handling.

   Då är frågan: Vad är ambitionsnivån? Självklart måste vi bygga ut barnomsorgen och förskolan. Det tycker vi i folkpartiet eftersom vi en gång drev igenom den lag som innebar att alla har rätt till förskola. Men det kan inte ske till vilket pris som helst för den enskilde. Det måste också ske i samklang med att man har en verksamhet som är värd någonting och som i alla fall inte skadar barnen. Det är faktiskt vad det handlar om, när man kan peka på att bl.a. hörseln skadas och säkert en hel del annat. Hörseln är ju bara det påtagliga, som man kan mäta rent fysiskt i någon mening.

   Frank Andersson ger inte ens en liten tummetott i svaret, inte ens en ansats till viljeyttring om var gränsen ligger. 22 är uppenbarligen okej, för det har vi ju i barngrupper i dag, och Frank Andersson säger att det inte är något problem i dag. Är det då vid 25 som gränsen går, eller 30 eller 40? Kan man vara 50? Var någonstans går en sådan gräns? Eller finns det ingen gräns? Skall det alltid bedömas i varje enskilt fall? Kan det vara hur många barn som helst? Problemet är att de olika stadsdelsnämnderna självklart sneglar på varandra när de skall spara. De ser att en annan stadsdelsnämnd har fler barn i sina grupper och tänker: Då kan vi nog ta några fler, för vi blir i alla fall inte sämre. Sedan blir det en spiral där det blir sämre och sämre hela tiden. Det är den utvecklingen vi har sett och där vi måste börja arbeta åt andra hållet.

   Självklart kan vi inte lova – ingen kan lova att det i morgon kommer att vara 15 barn i en grupp i förskolan, som bl.a. Lärarförbundet vill. Man kan visa en viljeinriktning, säga att vi har nått gränsen och att vi måste börja arbeta åt andra hållet för att inom en viss tidsperiod nå något som är mer rimligt.

   Jag tar också upp tillbudsrapporteringen. Det är på något sätt ett tecken på hur förskolan fungerar, om den fungerar bra eller dåligt och hur det ser ut med tillbuden. Det handlar inte bara om de verkliga olyckorna utan om det som skulle ha kunnat bli olyckor om inte turen hade varit framme, om man säger så. Det är ett ansvar för oss i kommunen centralt att följa upp detta, Frank Andersson. Det är inte bara den enskilda stadsdelsnämnden. Det är ett ansvar för oss för att kunna ha en överblick över hur verksamheten fungerar, hur det ser ut, och framför allt för dem som direkt berörs, dvs. föräldrarna och barnen, hur de drabbas eller inte drabbas av de beslut vi fattar i fullmäktige. Det är ytterst här vi har fattat de beslut som ger den verksamhet som bedrivs ute i den enskilda förskolan. Det är viktigt att vi har den kollen. Det har vi – som vanligt, höll jag på att säga – inte från majoritetens och den centrala ledningens sida.

   Det är dags för nästa steg nu. Jag var själv med i de diskussioner som handlade om att man skulle göra tillbudsrapportering. Även det blev bara en tummetott, men det blev åtminstone en tummetott. Tynnered började med ett sådant arbete. Ingen annanstans i kommunen har detta gjorts. Då är det dags att vi tar tag i det, för det var ett antal år sedan man började där. Så säger vi att det faktiskt funkar ganska bra, det är vettigt, låt oss nu därför samfällt arbeta med det. Det är just när vi kan se bilden från hela kommunen som det kan bli ett vettigt arbete kring tillbudsrapporteringen. Då kan vi ser var farorna finns och hur vi kan arbeta för att förebygga. Det är ju vad det handlar om. Man får inte lämna det till den enskilda stadsdelsnämnden.

   Jag skulle önska att Frank kunde ge ett besked: Var går gränsen? Har vi inte redan nått den på ett antal ställen –inte överallt – och kommer det att tas initiativ till tillbudsrapportering?

Frank Andersson (s)

Ordförande, Kommunfullmäktige! Det kan låta som om jag förespråkar att vi skall ha så stora barngrupper som möjligt. Så är det inte. Självklart tycker jag också att vi inte skall ha alltför stora barngrupper. Men det är också en fråga om prioriteringar.

   Jag kan inte det här med de 22 barnen. Jag tror att det var i Biskopsgården som man hade 22 barn. Det kan säkert finnas avdelningar där med 22 barn som har en jättebra pedagogisk verksamhet. Men det kan också vara så att det på en motsvarande avdelning, där man inte har mer än 16 barn, inte fungerar över huvud taget. Det är därför jag säger att man inte kan säga exakt hur stora grupperna skall vara. Vi hade ett maxtal tidigare i Göteborgs kommun, som var satt till 15 barn per avdelning. Då jobbade jag inom förskolan. Jag råkade då säga: Nu på våren skulle vi kunna ta in två barn till på vår avdelning. Det var rätt lugnt och bra där. Då fick jag hela kåren på mig. Jag vill inte tillbaka till det.

   Det som måste till är att ett förtroende skapas mellan professionen och de som placerar barn. När professionen säger att det är 17 barn på avdelningen och att man inte klarar att ta in fler barn, då skall man inte göra det. Det vill till att det finns ett förtroende mellan verksamheterna och givetvis att vi som politiker också tillskapar förtroende.

   Så länge vi har en kö till förskolan, vilket vi har i dag, kommer det att finnas ett tryck på oss att skriva in ytterligare barn. Därför är det viktigaste vi kan göra att jobba väck kön till förskolan. Sedan skall vi givetvis ha en så bra verksamhet som möjligt. Det är en självklarhet. Då kan man inte ha hur stora barngrupper som helst. Att jag skall stå här och säga 15, 17 eller 20 barn – det gör jag inte.

Mikael Janson (fp)

Ordförande, Fullmäktige! Om det inte är 15, 17 eller kanske ens 19 kanske man i alla fall kan säga att 22 är för mycket. Det är ju det vi diskuterar, om realiteterna i dag är rimliga eller inte, om det är vettigt som det är. Det är inte bara Biskopsgården som har barngrupper på 22 barn. Jag håller helt med om att man inte skall fastna i sifferexercis. Det är väldigt olika från fall till fall. Man kan ändå ha något slags uppfattning om att 22 verkar något mycket. Så kan man åtminstone uttrycka sig. Men inte ens det kan Frank Andersson förmå sig till, vare sig i det skriftliga svaret eller muntligen. Det är fortfarande så att man nog kan ha in några fler på de här avdelningarna med 22 barn, eftersom det inte finns någon gräns och det fungerar bra som det är.

   Jag tror tyvärr inte att världen är så lycklig att förskolans personal eller föräldrarna är de som kan säga att de inte vill ha några fler, att det räcker och att man inte har någon bra pedagogisk verksamhet. Tyvärr är det nog så att trycket från oss politiker är så pass stort att man tvingas ta emot barn vare sig man vill eller inte. Jag tror inte att de grupper där det är 22 barn är så många av pedagogiska skäl utan det är av helt andra skäl. Det är viktigt att vi nu uppmärksammar det.

   Vi måste fortfarande öka antalet platser .Vid tillfälliga pucklar kan det ibland bli något fler och ibland något färre på en avdelning beroende på utvecklingen. Man kanske kan ta in en till därför att det finns ett stort behov av förskoleplatser mot att personalen vet att puckeln kommer att ha passerats om någon månad eller ett halvår och att man då kommer att gå tillbaka till det normala igen. Då kan man ta det nu. Men här handlar det om att ständigt vara så många.

   Nu har vi dessutom maxtaxan och full barnstyrka hela tiden samtidigt som bemanningen fortfarande är gjord utifrån att det är flest barn mitt på dagen och egentligen inte särskilt många på morgon eller eftermiddag. Majoriteten har inte anpassat sig över huvud taget vare sig till de beslut man har fattat själv i form av maxtaxa eller den ekonomiska utveckling som har satt press på förskolorna. Det är beklagligt. Jag önskar åtminstone att man vågade säga att det nog är lite mycket som det är nu på en del håll och att vi i alla fall skall se över det och göra någonting åt det. Jag önskar fortfarande också att man kunde säga: Låt oss se på tillbudsutvecklingen. Det är ett gott mått på utvecklingen.

Frank Andersson (s)
Ordförande, Kommunfullmäktige! Återigen vill jag säga att det inte går att fastställa. Jag kan stå här och tycka att det låter mycket med 22 barn per avdelning. Men jag vet inte hurdan den verksamheten är, hur det fungerar. Jag vet inte hur lokalerna ser ut. Jag vet inte hur mycket personal de har. Jag vet inte det. Men det kan tyckas att det låter mycket med 22 barn.

   Sedan tycker jag faktiskt att Mikael Janson är lite orättvis. Jag har sagt i den här salen när vi har pratat om utbyggnaden av förskolan att vi inte kan lösa den frågan genom att knô in fler barn i den befintliga verksamheten. Vi måste bygga ut. Det har jag sagt ett antal gånger. Då är min fråga till dig: Vad har du för recept på detta? Har du mer pengar än jag i den budget som du är ansvarig för när det gäller folkpartiet, till exempelvis stadsdelsnämnderna? Det låter som om barngrupperna skulle vara mycket mindre i storlek om bara du hade haft möjlighet att styra. Som jag har sett det har du inte större ekonomiskt utrymme än vi.

Per Hållén (v)

Ordförande, Fullmäktige! Nu har vi hört Mikael Janson fråga Frank Andersson vid ett flertal tillfällen hur många barn han tycker det skall vara i en förskolegrupp. Frank har, enligt min mening mycket riktigt, sagt att det beror på och att han inte kan lämna någon exakt siffra.

Eftersom du har ställt den frågan till Frank, ”hur stora barngrupper är enligt din mening rimligt att ha i våra förskolor och hur mycket personal måste då finnas per grupp”, måste ju du ha en uppfattning. Jag kräver av dig att du talar om exakt hur många på barnet och på personal, Mikael Janson.

Mikael Janson (fp)

Ordförande, Fullmäktige! Jag har också sagt att jag tycker att man inte skall fastna i sifferexercis. Jag håller helt med om att det är självklart att man i verksamheten måste göra ett antal olika avvägningar och anpassningar. Men att 22 barn är för många anser jag vara uppenbart. Att kanske 20 är för många är också uppenbart, och det är det vi måste arbeta för att komma ifrån. Det är det som är skillnaden här, att jag vågar säga att vi måste arbeta åt det hållet. Vi måste fokusera på att vända utvecklingen.

   Det är ett misslyckande om det blir 23 eller 24 i en barngrupp. Men majoriteten kan inte ens ta på sig det, att säga att det nog har blivit lite snett och att vi har fokuserat för mycket på utbyggnaden och glömt av kvaliteten och att man därmed inte ens är beredd att börja vända den utvecklingen. Om ni kunde säga det skulle vi kunna ha en annan debatt omkring var gränsen går. Självklart tycker jag att Lärarförbundet har helt rätt i att 15 barn kanske är en rimlig nivå. Jag inser också de ekonomiska realiteterna, att vi kanske inte klarar av det i alla fall den närmaste tiden. Det handlar om att vända utvecklingen.

   Jag tycker att det är ett problem när den ansvarige i kommunstyrelsen för de här frågorna, trots att han har fått en interpellation och haft tid på sig att svara, ändå säger att han inte vet hur det är i barngrupperna med 22 barn. Han vet inte om det är bra eller dåligt. Du har faktiskt haft tid på dig och alla möjligheter att ta reda på det, Frank Andersson. Poängen med att ställa en sådan fråga är att få reda på om du tycker att det är bra som det är i grupperna med 22 barn, vilken din och majoritetens uppfattning är.

   Min övertygelse, efter att ha sett grupper med färre än 22 barn som ändå fungerar väldigt illa därför att det är alldeles för många barn och alldeles för lite personal, är att det inte fungerar bra. Då måste vi säga: Det här är inte bra. Låt oss vända den utvecklingen.

Per Hållén (v)

Där ser man. Jag fick inget exakt svar av dig, Mikael Janson, därför att du lika lite som någon annan vet hur det exakta svaret ser ut. Då tycker jag inte att du skall försöka ta politiska poänger på sådana enkla grepp. Vet du hur mycket det kostar med ett barn mindre på alla avdelningar i Göteborg? Det kostar ungefär 80 miljoner kronor.

   Nu säger du att 15 barn verkar vara en bra siffra. Hur mycket kostar det, Mikael Janson? Och ni skall sänka skatten. Hur mycket pengar kostar det? Det kostar hundratals miljoner kronor. Ni har inte pengar till det. Det är en stor bluff som du står här och säger.

Frank Andersson (s)

Ordförande, Kommunfullmäktige! Ibland kan man undra om det är taktik från folkpartiet. Mikael Janson står här och skäller på mig för att vi har för stora barngrupper. Jag säger att det nog är så att det på vissa ställen är väldigt stora barngrupper. Men jag kan inte säga exakt hur stora barngrupperna skall vara. Det är Mikael Jansons taktik från folkpartiet.

   Margita Björklund har skrivit ett antal interpellationer och stått här och argumenterat för att vi måste bygga ut förskolan. Det är vi överens om att vi måste göra. Men det finns ett problem i detta. Om vi skall sänka antalet barn i barngrupperna då kommer kön att öka.

   Men det är mycket möjligt att ni har mer pengar till stadsdelsnämnderna. I juni skall vi ju ta budgeten för 2003. Ni kanske har skrivningar i er budget som innebär att ni skall bygga ut förskolan, så att vi inte har några barn i kö, och sänka antalet barn i de olika grupperna. Det får vi se i juni. Men den här sortens argumentation som Mikael nu för känns lite konstig.

Mikael Janson (fp)

Ordförande, Fullmäktige! Hela SDN-sektorn och hela den kommunala ekonomin är en fråga om olika prioriteringar. Där är vi tydliga i våra prioriteringar bl.a. när det gäller barn och unga. Det behöver vi inte diskutera.

   Det är helt riktigt som sägs. Men jag har inte begärt något exakt antal av er heller. Jag har begärt att få reda på vad majoriteten tycker är rimligt. Det är majoriteten som styr. När jag frågar vad ni tycker är rimligt får jag svaret att det i alla fall inte är orimligt som det är nu. Då får man anta att det är rimligt. Det betyder att 22 barn i alla fall inte är någon övre gräns utan stadsdelarna kan fortsätta att spara och dra ned ytterligare. Sedan är det självklart så att det finns en ekonomisk gräns, Per Hållén. Det var precis det jag sade i mitt inlägg.

   Jag inser att vi kanske inte kan gå fram i den takt som vi skulle önska och nå dit, enligt det som forskningen säger. Forskningen skall vi ändå ta på allvar. Det börjar bli en ganska samfälld bild nu. Tidigare har det spretat en del. Nu börjar man få ganska mycket vetenskapliga bevis på att det här är ett problem. Vi säger: Låt oss ta det på allvar och vända utvecklingen och försöka gå åt ett riktigt håll. Men i Frank Anderssons svar finns faktiskt inte ens en ansats till det. Det är det som gör mig orolig, dvs. att ekonomin blir viktigare i alla lägen. Därmed tycker man att man inte ens kan säga om man tycker att det är rimligt som det är eller inte. Det är det jag hade önskat att få svar på. Några exakta tal, sifferexercis fram och tillbaka, det tror jag inte någon är betjänt av.

Per Hållén (v)

Låt mig bara konstatera att du har frågat Frank efter exakta siffror och du har ingen exakt uppfattning i den frågan, Mikael Janson.

   Jag skall komma ihåg det här. I juni har vi budgetdebatt. Då skall jag kolla folkpartiets budget, hur mycket ni lägger på stadsdelsnämnderna. Jag hoppas att vi har publik på läktarna då också, för det är ju snart val. Då skall jag påminna dig om vad du har sagt i den här debatten.

Ethel Sjöberg (mp)

Ordförande, Fullmäktige! Jag kunde inte avhålla mig från att gå in i debatten. Det finns en aspekt på det här med antal barn i barngrupperna i förskolan. Förskolan skiljer sig från skolan på det sättet att alla elever börjar skolan i augusti. I förskolan börjar barn under hela året. Jag skulle mycket väl kunna tänka mig att det är olyckligt stora barngrupper nu på våren. Till hösten torde de vara ett lägre antal. Det betyder att föräldrar efterfrågar förskola under hela året. Barn börjar i november, december och under våren. Tillsammans med personalen tror jag att det går att ha några fler barn sent på våren om man börjar på en lägre nivå till hösten.

   Folkpartiet är väldigt upprört och pekar på allting som är fel. Jag kan inte låta bli att påminna om folkpartiets budget. Vad jag kunde se när jag tittade på den – det är snart ett år sedan nu – hade folkpartiet 50 miljoner mindre till SDN-sektorn. Nu säger Mikael att folkpartiet gör en tydlig prioritering av barn och unga. Det känns tveksamt när man ser på SDN-sektorns budget. Jag undrar vad stadsdelsnämnden skulle ha prioriterat bort, om nu folkpartiet med sin budget gör en prioritering av barn och unga. Jag tycker att det känns tveksamt.

   Sedan till själva frågan om barnantal. Jag tycker att det är för många barn ibland. Det är olyckligt. Vi skall sträva efter att stadsdelsnämnderna får en budget så att de klarar hyfsade barngrupper i förskolan.

Jonas Ransgård (m)

Ordförande, Stadsfullmäktige! Jag hoppas att Per inte behöver några påminnelser utan att han granskar vad samtliga nuvarande oppositionspartier föreslår för anslag till stadsdelsnämnder eller distriktsstyrelser eller vad man nu föreslår för organisation i Göteborg. Men då får du nog granska miljöpartiets förslag lite extra noga, för om jag har förstått rätt kommer det inga siffror alls i det i år heller. Då blir det svårt att granska om det finns 50 miljoner mer eller mindre.

   Resonemanget här bygger lite på om man kan kräva mer av majoriteten än man kräver av oppositionen. Utan att ta ställning distinkt i den frågan vill jag ändå säga att det var några partier som röstade för ett införande av maxtaxan fem månader innan det fanns statlig finansiering för den. Då tycker jag att man kan ställa högre krav på företrädarna för de partierna att förutse vad detta innebär för efterfrågan och att vidta åtgärder för att möta den ökade efterfrågan som blir följden. Det har ni inte gjort. Där tycker jag faktiskt att majoriteten har ett större ansvar än oppositionen.

   Sedan är Per Hållén helt ologisk i sitt resonemang om skatten. Om ditt resonemang förs hela vägen skulle det betyda att så fort du själv är missnöjd med något i kommunens verksamhet skulle du föreslå höjd skattesats. Det har jag inte hört dig göra varje möte i alla fall.

Eva-Lena Fransson (v)

Ordförande, Fullmäktige! Jag sitter med i Biskopsgården som är nämnt här. Vi är medvetna om att det är för stora barngrupper på vissa ställen. 22 barn är inte bra. Men vi valde att ordna barnomsorg till de arbetslösas barn. Vi jobbar vidare med att grupperna skall bli mindre. Vi är alltså medvetna om detta och tycker inte att det är bra.

   Det finns inga belägg i Biskopsgården för att tillbuden eller olyckorna skulle ha ökat.

   Bullernivån har tagits upp och artikeln i G-P i dag. Det finns saker man kan göra. På ett dagis har man på försök nu ett öra på väggen på en avdelning. Örat består av neonfärgade ljusslingor. När bullernivån på avdelningen blir för hög börjar örat blinka. Det gör att barnen dämpar nivån. Det gäller också att jobba med ljudnivåerna och inte bara säga att grupperna är för stora. Man måste jobba pedagogiskt med det. Barn är väldigt högljudda i dag. Detta kommer vi att försöka med på flera ställen. Man får försöka hitta vägar ur det som är.

Ture Jakobsson (kd)

Jag får komma in på slutet och slänga lite brännbar vätska på brasan. Jag skulle vilja tipsa om några möjligheter för att minska barngrupperna. Det är något som inte alls har diskuterats här. Det vore att ge de familjer, de föräldrar som så önskar en möjlighet att själva ta hand om sina barn. Det finns ett antal som vill det om de bara fick någon form av ersättning. Då skulle många barn må mycket bättre. Många föräldrar skulle också må mycket bättre. Vi skulle få en lägre kostnad för kommunen och behöver kanske inte bygga ut så mycket som det är tänkt i det här förutfattade, att man måste bygga ut till varje pris.

Mikael Janson (fp)
Ordförande, Fullmäktige! Jag vill avslutningsvis skicka med Frank: Kan inte du åtminstone ta ett initiativ till tillbudsrapportering så att vi får i gång ett samfällt rapporteringssystem över hela kommunen utifrån det man gör i Tynnered? Det kostar ju inte direkt någonting. Det gäller inte bara förskolan, men förskolan kanske är en bra början och ett bra exempel. Då kan vi faktiskt se hur det ser ut och följa utvecklingen. Vi kan jämföra olika förskoleavdelningar med varandra. Framför allt får man ett verktyg för att förhindra olika former av skador framgent. Det tycker jag åtminstone att majoriteten kunde ta ett initiativ till.

Birgitta Degerström (v)

Ordförande, Fullmäktige! Visst finns det förbättringsområden i vänstermajoritetens Göteborg. Vi vet det, och vi arbetar vidare på att det skall bli bättre, inte minst inom SDN-sektorn, utifrån de ekonomiska resurser som finns.

   När jag hör Mikael Janson kan jag inte låta bli att tänka på begreppet ”mycket prat och lite verkstad”.

§ 6
Förändrade principer för fastställande av tomträttsavgälder för småhus 

Claes Antonsson (m)

Äntligen har vi kommit fram i det här ärendet som har varit rätt så krångligt. Å ena sidan har vi människor som under lång tid har haft väldigt låga arrenden. För en del har de varit 60 kr om året. Det har varat sedan 50-talet. Nu får man våldsamma höjningar och skall betala flera tusen kronor i månaden. Vi har nu hittat en skaplig modell som tillgodoser deras krav på lite lägre höjningar. Samtidigt kan vi se de andra göteborgarna i ögonen och tala om varför vi inte tar fullt betalt, varför de skall vara med och subventionera.

   Jag stöder kommunstyrelsens förslag med följande ändring. I första att-satsen står det ”fastighetsnämndens förslag till förändrade principer för höjning”. Det är fel, för principerna skall inte bara gälla för höjning utan för beräkning av tomträttsavgälderna. Annars kan vi aldrig sänka dem. Jag vill att man byter ut ordet ”höjning” mot ”beräkning”.

Owe Nilsson (s)

(ej granskat av talaren)

Ordförande, Fullmäktige! Det här är en väldigt komplicerad fråga. Det är bra att vi nu har kommit fram till ett förslag. Det är inte rättvist, för det går egentligen inte att skipa rättvisa i den här frågan på grund av ett antal omständigheter. Förslaget innebär i alla fall för de människor som drabbas av höjningarna att de blir lite mer hanterbara och inte så dramatiska som det annars skulle innebära. Det innebär också att rättvisan ökar. Skillnaden mellan grannar kommer inte att vara så iögonfallande som om det gått efter de gamla beräkningsgrunderna. Därför yrkar jag bifall till kommunstyrelsens förslag.

Per Hållén (v)

Ordförande, Fullmäktige! Jag yrkar bifall till miljöpartiets och vänsterpartiets yrkande i kommunstyrelsen som innebär att vi vill ha en övergångsperiod eller en upptrappningsperiod på fem år när det gäller tomträttsavgälderna. För vissa personer kommer den nya tomträttsavgälden att innebära stora höjningar. Vi inser att många gamla människor kommer att få en stor höjning. Därför vill vi ha en subventionering under en femårsperiod och att man sedan får betala en normal höjning, om man säger så.

   Det förslag som har gått igenom i kommunstyrelsen innebär en väldigt stor subventionering av en boendeform som redan är starkt subventionerad. Det innebär tiotals miljoner i framtiden. Om det är någon boendeform som skall subventioneras i Sverige i dag bör det vara hyresrätten, tycker vi. Men för att inte enskilda personer skall råka illa ut därför att det sker en för snabb höjning är vi beredda och villiga att ha en femårig infasning.

Owe Nilsson (s)

(ej granskat av talaren)

Ordförande, Fullmäktige! Det ligger lite i Claes Antonssons förslag, om man kunde göra den ändringen.

Tina Wallenius (mp)

Vi har ställt oss frågan varför man skall gynna dem som har blivit gynnade tidigare. Därför har det här förslaget lagts fram i kommunstyrelsen. Jag yrkar bifall till miljöpartiets och vänsterns förslag.

Kjell Björkqvist (fp)

Ordförande, Fullmäktige! Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens förslag. Jag har varit med i den här svängen ett antal år. I mitten på 90-talet hade vi en ombildning när vi höjde en del av arrendena. Det var inte så enkelt. Nu har vi kommit överens om en ganska bra modell. Jag har tittat på framtiden och vi kommer att försöka utjämna de skillnader som uppenbart är ett problem. Det som förvånar mig är v:s och mp:s attityd i frågan. Det är många som inte hade kunnat bo i egnahem om det inte hade varit så här. Det är småfolket i staden som vi värnar om, alla vi andra. Men det gör inte mp och v. Det förvånar mig väldigt. Det kanske finns en annan förklaring, Per Hållén.

   Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens förslag med den ändring som föreslogs av Claes Antonsson.

Claes Roxbergh, kommunalråd (mp)

Jag kan inte låta bli att säga det: Det nya förslaget introducerar faktiskt en ny orättvisa. Problemet har varit de långa avtalsperioderna. Det betyder att de som haft avtal på 40 och 50 år under lång tid har varit otroligt gynnade och haft väldigt låga tomträttsavgälder. Andra har fått gå över till det nya systemet tidigare eftersom de haft kortare avtalstider. De har då fått betala en tomträttsavgäld på en högre nivå. Nu introducerar vi helt plötsligt ett nytt system som innebär att vi sänker igen. På det sättet introducerar vi en ny orättvisa, menar jag. Därför hade vårt förslag med en övergångsperiod varit bättre. Tomträttsavgälderna är ändå, trots höjningarna, relativt förmånliga. Alla har ju möjlighet att friköpa tomterna om man så vill. Den lösningen finns alltid till – tycker jag – ett relativt förmånligt pris, vad jag har förstått av fastighetsnämnden.

§ 9
Hemställan från Göteborg och Co om medgivande att ingå som stiftare och aktietecknare i Turismens Utredningsinstitut AB

Anders Fasth (kd)

(ej granskat av talaren)

Ordförande, Fullmäktige! Som delaktig i ärendet och representant för Västsvenska turistrådet vill jag nämna följande. Bakgrunden är att när regionen Västra Götaland bildades fick den ansvar också för turismen, som en viktig näring. Det här ärendet har beretts under snart ett års tid. Jag är glad att vi i dag är framme vid något av ett bokslut eller går in i en verkställande form.

   Vi såg ganska tidigt i Västsvenska turistrådet att det finns ett stort behov av utrednings- och utbildningsverksamhet inom branschen, i motsats till Göteborg & Co i Göteborg. Göteborg & Co har legat i framkant. Betydelsen av den verksamheten och turismen för Göteborg är oomtvistad. Det är oslagbart för Göteborgs del. Vi såg tidigt att det fanns behov av den här verksamheten. Som ni ser i handlingarna behövs det en vidareutveckling av området. Det är för övrigt mycket bra handlingar. Vi har, som sagt, haft frågan uppe på ett antal platser. Jag är glad att vi är framme vid beslut. Samarbetet med högskolan ger också tyngd åt det. Det är ett beslut i rätt tid. Det kommer att vara ett stort steg för utvecklingen av turismen i hela Västra Götaland.

   Om man kunde ha olika grader av bifall skulle jag verkligen vilja yrka bifall till det här förslaget.

§ 10
Antagande av detaljplan för Bö Herrgård 

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Ordförande, Kommunfullmäktige! Bö Herrgård är upptaget i bevaringsprogrammet som en kulturhistoriskt mycket värdefull byggnad. Det gäller också den herrgårdspark som byggnaden ligger i. Den har en mycket spännande historia. En del kanske känner till att barnhemmet ägdes av stiftelsen Göteborgs Barnhus, som egentligen grundades redan på 1700-talet. Därför känns det bra att det fortfarande är barn i huset, fast det nu är en Montessoriskola.

Vad som alltid är bekymmersamt är när två intressen står emot varandra. Det ena är att bevara den enda någorlunda centralt belägna kompletta herrgårdsmiljön i Göteborg och det andra är att man skall kunna ha en verksamhet och huset skall kunna leva. Det skall också vara möjligt att bevara på sikt, ekonomiskt. Det salomoniska förslag som samtliga partier i kommunstyrelsen har kommit fram till säkerställer i så stor utsträckning som möjligt att det unika med Bö Herrgård bevaras. Det är byggnadsnämnden som nu åtar sig att i fortsättningen försöka få till stånd en förändring av den föreslagna nybyggnaden så att den passar något bättre in i miljön arkitektoniskt än det förslag som nu föreligger.

   Den här tillbyggnaden är allt som blir. Det är meningslöst att komma igen och säga att man behöver ytterligare en våning, en gymnastiksal eller fler parkeringsplatser. Det är man också väl medveten om från skolans rektor, lärare och föräldrar. Alla vet att detta är så långt Göteborgs kommunfullmäktige och byggnadsnämnd kan sträcka sig. Därmed yrkar jag bifall till kommunstyrelsens förslag.

§ 11 Förslag till ny handlingsplan för framtidens äldreomsorg i Göteborgs kommun 

Eva Olofsson, kommunalråd (v)

Ibland känns det roligt att stå upp och prata under en punkt. Det här är just en sådan punkt. Vi har här i Göteborg bedrivit ett brett, kreativt arbete när vi har diskuterat hur det skall se ut för äldre i framtiden i Göteborg och hur äldreomsorgen skall utvecklas. Det är många människor som har träffats – från kommunen, personal, många äldre har lagt fram synpunkter, anhöriga, invandrarorganisationer osv.

   Det här är en plan där vi vill lyfta blicken fram till 2010. Vi vet att de äldre äldre, de allra äldsta här i Göteborg som är 85–90 och däröver, kommer att bli betydligt fler de närmaste åren. Ett tag framöver kommer pensionärerna att bli många fler. Den här planen lyfter fram tre strategiska frågor. Den första är vilket Göteborg vi skall ha när vi får fler riktigt gamla människor och andelen äldre kommer att bli så mycket större i framtiden, för att äldre skall kunna leva ett så bra liv som möjligt, självständigt och tryggt och kunna klara sig i Göteborg.

   Det handlar inte bara om äldreomsorg utan om en äldrepolitik i staden. Det handlar om hur vi bygger nya bostäder: att det finns hiss, att vi bygger om, att det blir tillgängligt och att man faktiskt kan komma ut. Närmiljön skall vara trygg och bra. Det skall vara nära till närbutiken och service. Det skall finnas kollektivtrafik med utbyggda flexlinjer som fungerar så att man kan ta sig fram. Det skall vara lätt och tillgängligt att träffa andra, att kunna komma ut. Vi skall kanske fundera på nya boendeformer, gemenskapsboende i form av hyresrätter. Det byggs lite hyresrätter nu och vi kan säkert bygga mycket mer av det. Det handlar också om att skapa ett samhälle där det är lätt att träffa andra, att få social gemenskap och där vi jobbar förebyggande.

   Den andra strategiska punkt som vi har tagit fram handlar om att man skall kunna bo kvar i sin bostad och sin ursprungliga miljö så länge som möjligt. Den har vi inte tagit fram av oginhet, att vi inte vill att äldre skall bo i äldreboende. Detta är vad många människor önskar. Vi har särskilt tryckt på att äldre i mycket högre grad än i dag måste kunna påverka insatserna. Det är oerhört viktigt att anhöriga kan få stöd. Det är oerhört viktigt att man kan få stöd och hjälp med rehabilitering, t.ex. när man bor hemma. Många sådana insatser gör att man kan klara sig bra hemma med hemtjänst, hemsjukvård och andra insatser. När man behöver komma in på ett äldreboende skall man naturligtvis kunna få göra det.

   Den tredje fråga vi har lyft upp är att sjukvården och äldreomsorgen måste samarbeta mycket bättre. Det skall inte märkas för den enskilda personen att det är två olika organisationer. Det måste finnas en vårdkedja, en rehabiliteringskedja som fungerar.

   Grundbulten i allt detta är egentligen att den äldre människan i Göteborg på ett mycket bättre sätt skall kunna ha inflytande, påverka sitt eget liv, påverka insatserna om de får hjälp av hemtjänst men också kunna påverka sitt vardagsliv om de bor på ett äldreboende. De skall kunna ha både trygghet, god omvårdnad, medicinska insatser och en mening och ett gott livsinnehåll i äldreomsorgen i Göteborg. Med det yrkar jag bifall till förslaget till handlingsplan för framtidens äldreomsorg.

Ture Jakobsson (kd)

Herr Ordförande, Fullmäktige! Jag vill instämma i det som Eva Olofsson har sagt. Jag är också glad att den här planen äntligen är framme och att man har lyckats få fram den i full enighet. I arbetet med att ta fram planen har både personal, brukare och anhöriga medverkat. Ideella, frivilliga organisationers företrädare har varit med och jobbat fram förslaget. Det har diskuterats i seminarier och på andra sammankomster. Jag vill också ge en eloge till koncernledningsstaben som har sammanställt tankarna och idéerna till ett fint verk och en bra plan som jag är glad för.

   Precis som Eva har sagt är tanken med planen att de gamla skall kunna leva kvar så länge som möjligt i sin invanda miljö. De skall kunna leva så tryggt som möjligt. Det är också så som Eva sade, att samarbetet mellan sjukvården och äldreomsorgen skall fungera så bra att den gamla inte märker någon skillnad på vem det är som har hand om ärendet.

   Det är tänkt att planen skall följas upp årligen i kommunens samlade årsredovisning. Sedan skall den utvärderas efter tre år. Det tycker jag också är positivt. Jag är särskilt glad över att många av de frågor som jag har jobbat med under ett antal år har kommit med i planen. Jag känner mig stolt över det jobb som har lagts ned under många år av många av oss och att vi nu äntligen är framme. Precis som Eva yrkar jag bifall till kommunstyrelsens förslag.

Susanna Haby, kommunalråd (m)

Ordförande, Fullmäktigeledamöter! Även jag och moderaterna är glada över att vi har fått fram en äldreomsorgsplan nu. Både processen att ta fram den och resultatet är bra. Vi tror att det kommer att bli mycket bra för göteborgarna.

   Vårt samhälle har utvecklats. Då är det viktigt att vi också utformar vårt samhälle efter att man så länge som möjligt faktiskt kan leva ett oberoende liv, precis som Eva Olofsson sade. Göteborgarna blir ganska gamla innan de efterfrågar både hemtjänst och äldreboende. De allra flesta klarar sig länge på egen hand.

   Stöd och omsorg skall kunna ges i det egna hemmet till den som så önskar. När man känner att det inte kan tillgodoses längre skall man ha en plats på ett äldreboende där kvaliteten skall vara av en sådan art att man är nöjd med det omhändertagande man får.

   En tredje sak som vi tyvärr inte kan påverka själva är samspelet mellan sjukvården och boendet. Det måste förbättras på alla sätt. Människor skall inte märka om det är den ena eller den andra som ger vården. Man skall inte märka vem som har ansvaret utan bara att vården och omsorgen ges.

   Vad kan man då förvänta sig av äldreomsorgen här i Göteborg? Nu är det faktiskt fastställt att man skall kunna förvänta sig vissa saker. Det är t.ex. att alla skall ha ett avgörande inflytande över den hjälp som planeras och ges. Det tycker jag är väldigt bra att man har tagit fram det. Alla skall få en god vård och omsorg oberoende av var i Göteborg de bor. Alla som har beviljats en bostad inom äldreboende skall få vägledning inför valet av vilket äldreboende man vill flytta till. Hänvisning skall alltså inte längre finnas. Alla skall veta vart man vänder sig om man inte är nöjd med det stöd och den hjälp som man erbjuds eller får.

   Detta är också ledstjärnor för personal och andra som har hand om de verksamheter som erbjuder denna service. Om man kan enas om de här olika punkterna har man kommit väldigt långt. Det är ett annorlunda förhållningssätt som vi nu tar fram med den här planen.

   Speciellt glad är jag för att man har lyft fram att stadsdelarna skall samarbeta i fyra olika regioner. Det har vi efterfrågat länge. Jag är också väldigt glad för att man har lyft fram frivilligorganisationernas och föreningarnas arbete, volontärsarbetet. Man säger att man vill ha deras medverkan.

   Man har också lyft fram anhörigstödet. Som alla vet är det många anhöriga som ger vård och omsorg i hemmet. Vi hade inte klarat av den anstormning av människor som behöver vård om inte de anhöriga hade hjälpt till. Vi måste naturligtvis avlasta dem så att de också kan ha en god livskvalitet, att de kan få avlösning när de kanske har lust att gå på bio en kväll. De skall inte behöva bestämma det flera månader i förväg.

   Det står också att man skall ha rätt till en plats i äldreboende inom rimlig tid. Man har rätt att välja. I planen är man positiv till olika inriktningar.

   Vi har ett stort fokus på kvalitet. Den bygger naturligtvis mycket på personalens kunskaper, hur de trivs på sitt arbete, vilket ansvar de känner och vilka befogenheter de har. Det är i mötet mellan vårdgivare och vårdtagare som kvaliteten blir till. Det är subjektivt, det här med kvalitet. Naturligtvis skall vi alltid se att det upprätthålls en viss grundkvalitet på våra boenden.

   Jag vill också yrka bifall till kommunstyrelsens förslag till äldreplan.

Lennart Orstadius (v)

Ordförande, Fullmäktige! Det är många som har öst lovord över detta dokument, och jag skall inte gå in på innehållet. Jag står bakom det. Det är väldigt bra. Jag funderar över anledningen till varför det har blivit så bra. Det är ett av de få politiska dokument som är så tydliga.

Man börjar med en vision. Sedan finns det målbeskrivning, och man har definierat delmål. Man har en genomförandeplan, en handlingsplan, och man har också gjort en kostnadskalkyl och anvisat medel.

   Den här typen av politiska dokument med sådana här visioner tycker jag att det är viktigt att vi får fram och kan fatta beslut om i fullmäktige. Vi behöver mer av det här.

§ 12 Förslag till handlingsplan för ”Höjd kvalitet i arbetet för hemlösa i Göteborg”

Marianne Bergman (kd)

Ordförande, Fullmäktige! Handlingsplanen är bra och ett steg i rätt riktning. Det är viktigt att vi ser denna grupp med dess olika behov. Kristdemokraterna, folkpartiet och moderaterna har i ett yttrande bl.a. nämnt hemlösa kvinnor med missbruk. Då vill jag nämna från dagverksamheten Alma att det där finns förväntningar om att få stärkta resurser så att de kan utöka sin verksamhet med tre till fyra sängplatser. I dag finns det ett behov på ungefär tio till tolv platser. Min förhoppning är att detta behov täcks inom ett par år.

   För övrigt yrkar jag bifall till handlingsplanen.

Birgitta Degerström (v)

Ordförande, Kommunfullmäktige! Det är verkligen bra och dessutom på tiden att hemlöseproblematiken diskuteras här i kommunfullmäktige. Vi hade en situation i slutet av 1980-talet när vi lade ner de stora bostadshotellen. Det rev väl upp många känslor, men vi började samtidigt bygga upp det som blev kommunens alternativa boende. Vi anslöt också många frivilligorganisationers boendealternativ till oss. Under några år kunde vi lösa det mesta av hemlöshetsproblematiken med just de boendealternativen.

   I dag står vi inför en helt annan situation. Det finns inte platser så att det räcker till alla hemlösa människor. Situationen i Göteborg är faktiskt värre än någonsin. Jag vet att socialsekreterare i samtliga SDN ägnar timtal åt att ringa runt för att försöka ordna tak över huvudet till sina klienter. Att arbeta med konsekvenserna av människors problem i stället för med problemen skapar naturligtvis frustration och stress hos socialsekreterarna, men det är än värre för de hemlösa människor som inte lyckas få tak över huvudet.

   Jag skulle inte ha någonting emot om vi kunde stänga campingplatsen i väster eller ett visst hotell på Hisingen, men tyvärr tror jag inte det är möjligt att göra det i dag innan vi har hunnit få den här utbyggnaden till stånd. Det behövs väldigt mycket platser. Det behövs även mer differentierat boende så att kvinnor kan få bo för sig, psykiskt sjuka människor för sig, människor med kombinerat missbruksproblem för sig och de med psykiska problem för sig.

   Vi får inte heller glömma att det finns många andra grupper som är hemlösa i dag: Människor som har fått anmärkningar hos kronofogden och etniska grupper som kanske på grund av sitt ursprung inte får en bostad. Det är inte värdigt ett samhälle som vårt att ha det så. Därför tycker jag att det vilar ett stort ansvar på våra bostadsföretag, både de kommunala och de privata, att de öppnar upp för olika grupper och börjar bygga billiga bostäder.

   Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens förslag.

Kerstin Alnebratt (s)

Ordförande, Fullmäktige! Jag tycker också att det känns väldigt bra att vi äntligen får upp den här planen i fullmäktige för att höja kvaliteten i arbetet för de hemlösa. Som Birgitta Degerström beskrev det är det på många håll både angelägna och akuta problem som vi står inför och som dagligen hanteras runt om i staden.

   Bostadssituationen har försämrats de senaste åren. Vi har mer brist på lägenheter än vad vi har haft på mycket länge. Det gör naturligtvis att situationen för den grupp som har problem med att själv skaffa tillträde till bostadsmarknaden av sociala eller medicinska problem eller båda delarna försämras ytterligare. Därför är det angeläget att vi nu tar den här planen.

   Marianne Bergman nämnde kvinnorna. Precis det som hon efterfrågade är det tänkt att planen skall kunna lösa. Jag tror att vi behöver många olika små boenden så att vi kan tillgodose varje individs egna behov så långt det är möjligt. Hemlösa är inte annorlunda än vi andra utan har också funderingar och krav på sitt boende. Om vi kan tillgodose dem på ett bra sätt underlättas också anpassningen tillbaka till den ordinarie bostadsmarknaden. Det tror jag är en viktig del.

   Sedan har vi de icke upphandlade boendena så som Meros och Lundby hotell, och vi hade turistlägenheter i Lövgärdet förra veckan. Jag tror att vi kommer att kunna hantera en hel del ganska snabbt trots allt. Får vi t.ex. till stånd ett boende för äldre missbrukare lättar det på trycket i den ordinarie hjälporganisationen och hos frivilligorganisationerna. Det gör att vi kan tömma Meros och andra ställen snabbare.

   Jag tror också att vi skall se om det finns möjlighet att omforma en del. Nu har man fått ett avtal nerifrån Gunnared på turistlägenheter. Det kanske går att göra det med annat boende också för att hitta bättre avtal som garanterar en kvalitet på boendena.

   Det som ger mig hopp om att vi skall komma fram relativt snabbt med att förverkliga den här planen är att det finns så många goda idéer och projekt som ligger i pipeline nu. Inte minst gäller det från frivilligorganisationernas sida. Det finns ett enormt stort engagemang inte minst från kyrkorna som vi har stor anledning att ta tillvara ifrån kommunens sida.

   Vi får inte glömma bort att det är nödvändigt för oss som kommun och beställare att ha en bra och stor egen verksamhet så att vi blir en intressant partner för frivilligorganisationerna. Det är tillsammans som vi kan åstadkomma den mångfald av boende som behövs så att var och en person som är i behov av den här hjälpen kan hitta sin ingång till bostadsmarknaden och välfärdssamhället. Förutsättningen för att vi skall kunna göra det är betydligt större med den här planen.

   Det som gagnar oss mest är det goda samarbete som vi har med frivilligorganisationerna och den goda erfarenhet som vi har skaffat oss under en ganska lång tid då vi i Göteborg har tagit problemen på allvar och arbetat med dem. Vi har en god historia på området. När bostadssituationen förvärras accentueras problemen. Vi skall ta tillvara på den erfarenhet vi har. Jag har gott hopp om att vi skall kunna förverkliga den här planen.

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Herr Ordförande! Jag vill börja med att understryka att jag tycker att det är ett väldigt viktigt dokument som har tagits fram här. Göteborg har, om man jämför med de andra storstäderna Stockholm och Malmö, alltid legat i topp när det gäller problematiken att hitta boenden för dem som vi kallar för hemlösa. Om det beror på att vi har en förhållandevis större andel människor med alkoholproblem eller vad det kan vara är lite svårt att uttyda av handlingen, men den visar på att av de hemlösa är det jämförelsevis fler i Göteborg än i de andra storstäderna som har en alkoholproblematik i botten.

   Vi hade stora ambitioner i slutet av 1980-talet och i början av 1990-talet med att avskaffa det som då kallades för ungkarlshotell. Det var Klippan, Masten, Laban och allt vad de hette. Vi hade långa och intensiva debatter här i kommunfullmäktige om det var rimligt att avskaffa ungkarlshotellen och vart människorna skulle ta vägen. Sedan byggdes Altbo upp. Det fungerade någorlunda till en början när vi hade ett bostadsöverskott i Göteborg. Det var inte heller så svårt att få andrahandskontrakt för socialtjänsten.

   Allt eftersom vi har fått färre vanliga lägenheter, och allt eftersom våra kommunala bostadsföretag arbetar under samma villkor som privata bostadsföretag, har det blivit svårare med utslussning av dem som i dag finns i Altbo. Det blir mer och mer som ett permanent boende där. Då har det uppstått det som jag tycker är ”varbölder” i Göteborg, nämligen Meros camping och Lundby hotell.

   Meros camping är den som vi mest har kunnat läsa om för det har ibland varit våldsamheter där. Det har varit rån och bråk där och oerhört mycket stölder i omgivningarna. Både folk i Askim och andra i kommunen har försökt att hitta lösningar, men det har inte gått. Det har också varit svårt att hitta lösningar för Lundby hotell. Med tanke på att kostnaden för lägenheterna på Vaniljgatan nu är nedförhandlad till 12 000 ligger Lundby hotell i topp. Där lär det kosta med 16 000 kr.

   Även om det bär mig emot att säga det går allting ibland i cirkel. Nu har vi börjat närma oss den situation som vi hade i början av 1980-talet, och vi får börja fundera på kategoriboenden. Kerstin Alnebratt sade själv att vi måste hitta ett nytt boende för äldre missbrukare vid sidan av det som ligger på Saturnusgatan.

   I stället för att lägga massvis med pengar i oseriösa, privata värdars fickor, som dessutom, tycker jag, inte har någon etik eller moral och inte bryr sig om de människor som bor där, är det mer humant och med mera kontroll om vi har egna kategoriboenden. Icke för att människor skall bo där i åratal utan för att de skall få en respittid. Under den tiden skall socialsekreterarna försöka finna andra lösningar.

   Vi har ifrån de borgerliga partierna i vårt yttrande lyft upp just Lundby hotell och Meros camping. Där tycker vi att ambitionen skall ställas något högre än vad som finns med i handlingen där det bara står att man skall följa utvecklingen. Vi vill att man mycket mer aktivt skall arbeta med att hitta alternativ som gör att inte en enda socialsekreterare skall behöva vända sig till de här två ställena för att deras klienter skall kunna få tak över huvudet.

   Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens förslag.

Susanna Haby, kommunalråd (m)

Ordförande, Ledamöter! Jag skall ta vid där Kerstin Alnebratt och Margita Björklund slutade. Vi har naturligtvis inga andra funderingar när det gäller handlingsplanen för hemlösa. Vi hade en stor och bra diskussion i går i kommunstyrelsen då vi hade ett papperslöst sammanträde och diskuterade de oupphandlade boendena. Vi kom överens om att det är många olika aktörer som behöver samarbeta.

   Vi har väldigt bra verktyg själva, och det är de kommunala bostadsföretagen. Naturligtvis måste vi börja hos oss själva för att se till att vi har tillgängliga lägenheter i vårt eget bostadsbestånd som gör att vi kan börja genomföra den här planen och slipper ha människor boende på Meros camping, på Vaniljgatan och på andra icke fungerande boenden.

   Vi måste se till att vi har ett stöd i det boende som vi erbjuder hemlösa personer som till sist ändå kan få en bostad. Om vi inte har det stödet kommer de inte att klara av ett eget boende i början och står snart utan egen lägenhet en gång till. Det tycker jag vi också borde trycka på extra mycket.

   Sedan är det bra att vi har ett centralt ansvar och följer upp detta centralt så att stadsdelarna har det som en slags back up. Vi skall också se till att de olika serviceställen som vi har såsom Räddningsmissionen och Stadsmissionen och många andra i vår egen verksamhet är tillgängliga på de tidpunkter då hemlösa behöver vår service.

   En sak tycker jag är lite motsägelsefull. Vi hade faktiskt en hemlöshetsdag här i oktober och då hade vi med en forskare. Hon hade kommit fram till i sin forskning att trots att man har tillgängliga bostäder betyder det inte alltid att man har färre hemlösa. Det handlar inte bara om tillgänglighet till bostäder utan jag tror att mycket handlar om det som jag sade tidigare, dvs. att man har rätt stöd och service för de människor som har fått ett boende.

   Jag vill också tillstyrka den här handlingsplanen.

Tina Wallenius (mp)

Ordförande, Kommunfullmäktige! Även jag blev mycket glad över att se det här förslaget till handlingsplan för arbetet med hemlösa i Göteborg, framför allt att se den nya Altboverksamheten. Vi har en situation i dag där inflyttningen till Göteborg ständigt ökar. Vi är uppe i mellan 5 000 och 6 000 per år nu. Det är långt mycket högre än tidigare. Snart har vi en situation då vi i stort sett inte har några tomma lägenheter. Naturligtvis drabbar det de allra svagaste grupperna.

   Vi i miljöpartiet vill se att vi eventuellt börjar bygga igen från allmännyttans sida. Tidigare har det funnits tomma lägenheter, men det är dags att se över om vi inte bör nyinvestera. T.ex. i Torslanda och väster har det varit ypperligt svårt att få till hyreslägenheter. Även om de privata hyresvärdarna har sagt sig vara villiga att erbjuda lägenheter är det oftast så att de förvandlas till bostadsrätter. Det är knappast någonting som gynnar de hemlösa. Vi vill se över allmännyttan, om det inte är möjligt att börja bygga igen. Vi vill också se att en viss andel går till de socialt utsatta grupperna.

   Med Vaniljgatan i minnet vill jag säga en sak till som är min personliga uppfattning. Det är billigare i dag att bygga kontor än att bygga bostäder. Vad är det vi behöver i storstäderna? Jo, vi behöver bostäder. Den skatt som finns på bostäder är ungefär 25 % högre än på kontor, och den bör sänkas eller regleras ner till samma nivå så att bostadsbyggandet eventuellt kan öka, till allas nytta.

   Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens förslag.

Kerstin Alnebratt (s)

Med den bostadssituation som vi har i Göteborg i dag är det naturligtvis lätt att hamna i en ganska defensiv diskussion där vi börjar prata om de stora lösningarna – kategoriboenden, härbärgeslösningar osv. Vad den här planen egentligen säger är att det går att hitta andra former av boenden som är mer värdiga och mer anpassade efter att tillvarata de enskilda människornas behov och önskemål. Det är det som är själva vitsen med planen.

   Det är en väldigt stor skillnad på det äldreboende för missbrukare som Bergsjöhöjd i dag utgör och som vi behöver tillskapa ännu ett och de gamla ungkarlshotell som vi hade på 1980-talet. Bergsjöhöjd är ett av de boenden här i Göteborg dit folk vallfärdar på studiebesök. Det är en oerhört god omvårdnad där, och människor trivs och känner att det är ett värdigt boende som de har hamnat i. Jag tror att det vore oerhört bra om vi ganska snart får till stånd ännu ett av den typen.

   Jag vill också säga att det finns en del spännande projekt på förslag. Jag vill nämna ett där Räddningsmissionen ihop med Hemlöshetsföreningen själva har planerat ett boende där de hemlösa tillsammans med arbetsförmedlingen skall vara med och bygga sina egna bostäder. Det är ett utmärkt exempel på att man tar tillvara på den kraft och det intresse som finns hos de hemlösa för att skapa sitt eget boende. Det är ett bra exempel på empowerment, egenmakt eller vad ni vill kalla det.

   Susanna Haby nämnde den diskussion som vi hade i kommunstyrelsen i går. Det finns naturligtvis ytterligare åtgärder som måste göras vid sidan av handlingsplanen. Det finns ett förslag där man diskuterar att ge fastighetskontoret ett ökat uppdrag att hålla samman det här med att plocka fram nya bostäder och lägenheter för att klara utslussningen bättre och för att klara situationen även för andra grupper. Det handlar t.ex. om stora barnfamiljer.

   Där är samverkansavtalet mellan kommunen, kommunala bostadsföretag och privata fastighetsägare oerhört väsentligt. En av de viktigaste sakerna som fastighetsägarna, grannarna och en del av de personer som har problem med att klara sitt eget boende behöver är ett bra organiserat boendestöd. Det är en av de prioriterade uppgifterna framöver.

   Sammantaget tycker jag att det är framsynt av oss att våga vara modiga i detta skede och säga att det går att hantera en sådan här grupp som ofta uppfattas som mycket problematisk på ett värdigt sätt och med ett bra bemötande och att vi faktiskt kan göra det utan att hitta stora kategoriboenden och hänvisa till härbärgen där vi bara klarar tak över huvudet och där man får köa varje kväll för att få en plats. Det finns bättre sätt att anpassa människor tillbaka till samhället. Det är det som vi försöker göra med den här handlingsplanen.

Fleur Priwin Palmé (m)

Ordförande, Fullmäktige! När jag har lyssnat på debatten blir jag något oroad när en verksamhet som jag känner alltför väl kommer upp på tapeten, nämligen Meros camping ute i Askim. Meros camping har uppträtt i olika skepnader genom åren. Vi har på många olika sätt ifrån stadsdelsnämnden Askims sida på den tiden som jag satt där, och jag vet att man arbetar så fortfarande, försökt komma till rätta med problematiken där ute.

   Tyvärr är det inte riktigt så enkelt som jag tycker det framställs här att komma åt de människor som frivilligt väljer att bosätta sig där ute, för det handlar inte enbart om att man i en nödsituation placerar människor där. Tyvärr har vi gått många hårda duster när det gäller människor som har bott där ute i undermåliga och dyrbara boenden. Det är duster som vi har tagit med länsrätten som har gått emot oss i sina domar och hävdat att den enskildes rätt kommer före allt annat.

   Självklart behöver vi alternativa boenden, men jag tycker inte att vi skall vara blåögda och tro att vi kan bli av med den typen av boenden så lättvindigt som det låter i den här debatten. Det behövs andra och breda krafttag än dem som man har prövat under ett antal år. Tyvärr har inte jag lösningen. Det är många som efterfrågar den när det gäller problembarnet Meros camping.

Kerstin Alnebratt (s)

Jag delar Fleur Priwin Palmés problembeskrivning om Meros camping. Jag vet att det har gjorts försök under ett antal år att hitta en lösning. Jag är inte beredd att i dag säga att jag har lösningen i min hand, men jag kan tala om att jag arbetar intensivt med precis den frågan. En förutsättning är att vi kan hitta alternativa ställen ganska snart att placera människor på.

   Det är naturligtvis ett problem precis det som du säger att ibland är kanske t.o.m. majoriteten av de som finns därute inte placerade där utan har sökt sig dit av egen fri vilja. Det kanske är fel att säga att jag är optimistisk, men jag tror ändå att det finns möjligheter till en lösning inom en inte allt för lång framtid. Jag vill inte säga mer här, men det finns åtminstone en del framkomstvägar som jag ser det.

Per Hållén (v)

Ordförande, Fullmäktige! Jag har en kort kommentar. Jag tror att det finns anledning att säga att det är mycket viktigt att inte bara allmännyttan utan även privata hyresvärdar, privata bolag som äger hyreslägenheter, kooperation och privata bostadsrättsföreningar stimuleras att ställa upp i det här arbetet. Det är viktigt att de delar det sociala ansvaret med de allmännyttiga bostadsföretagen.

§ 13
Förslag till plan för utbildning av funktionshindrade inom vuxenutbildningen

Rune Hjälm, kommunalråd (v)

Ordförande, Kommunfullmäktige! Det är glädjande att stå i den här salen inför ett sådant här ärende där man från stadskansliets och kommunstyrelsens sida lägger fram en plan som i sin förlängning skall ge funktionshindrade människor större möjlighet att delta i det livslånga lärandet och i vuxenutbildningen. Planen har som målsättning att ta bort de hinder som kan finnas så att människor med funktionshinder på ett bättre och mer tillgängligt sätt skall kunna delta.

   Det är också en handlingsplan som följer de nationella inriktningar som regering och riksdag sedan några år tillbaka har lagt inom vuxenutbildningspolitiken. Nästa år kommer det något som kallas för rekryteringsbidrag som också skall nå den här målgruppen. Som vi har diskuterat i den här kammaren ett antal gånger är det viktigt att alla människor får delta och växa inom vuxenutbildningen. Däri inkluderas naturligtvis även funktionshindrade.

   Som det står i handlingsplanen, och som också AMS på regeringens uppdrag vartannat år visar fram och kartlägger, är det ungefär 20 % av dem som är i yrkeslivet i dag som har något slags funktionshinder, och den siffran växer. Det gäller alltså dem som redan finns i yrkeslivet. Då pratar jag inte om dem som är utanför och som vill komma in i yrkeslivet. Det är också en bit som tas upp i handlingsplanen.

   Till sist vill jag säga, för att inte förlänga debatten i detta viktiga ämne, att handikapporganisationerna har varit med i en dialog för att ta fram den här planen, och de och deras representanter har hälsat med glädje att kommunfullmäktige nu antar den här planen, vilket jag hoppas att kommunfullmäktige gör, och att vi kan gå vidare från stadens sida.

   Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens förslag.

Susanna Haby, kommunalråd (m)

Ordförande, Ledamöter! Också jag vill kommentera planen för vuxenutbildning av funktionshindrade. Först vill jag poängtera att moderaternas utgångspunkt är att vuxenutbildning först och främst är till för dem som behöver komplettera sina kunskaper för att få ett arbete.

   Planen är ett uppdrag i majoritetens budget för 2002, vilken m inte heller står bakom. Det behövs ingen speciell plan för att utbilda personer med funktionshinder. Vi vill inte särbehandla utan tycker att alla människor har rätt till utbildning oavsett funktionshinder eller inte. Integrering är målet, dvs. att ordinarie vuxenutbildning skall erbjudas dem som har behovet.

   För människor med funktionshinder förutsätter det att lokalerna är tillgängliga, att det finns särskilda utbildningsmaterial beroende på vilket funktionshinder man har och att man anpassar pedagogik och metoder. Jag har i dag också fått veta i tjänsteutlåtandet vilka nuvarande insatser som finns, och det har tagits fram olika exempel på kostnader för olika funktionshinder. Allt detta är bra att ha som underlag när man skall upphandla utbildningar i framtiden.

   Av oss 500 000 göteborgare finns det 90 000 invånare med funktionshinder, dvs. var femte person. Det är viktigt att de med funktionshinder inte behandlas i grupp utan differentieras utifrån specifika behov. Det är en brist tycker jag att utredningen inte anger hur många av de 90 000 som har särskola som bakgrund. Vuxna som i sin grund- och gymnasieskola har haft särundervisning har ibland komplexa behov, och de har efter avslutad skolgång rätt till daglig sysselsättning för det mesta. Det är viktigt att denna tar vid och fullföljer den inriktning som särgymnasieskolan har lagt grunden till.

   Om den enskilde senare har behov av utbildning finns det i dag personer inom stadsdelsförvaltningen som tillsammans med arbetsförmedlingen ser till att adekvat utbildning erbjuds. Ett bra exempel på detta är CBR lärocenter, som Bräcke Östergård har som verksamhet. Det är alltså utanför vuxenutbildningens ansvarsområde.

   Det är viktigt att den enskilde vet vad utbildningen skall leda till och att den kan resultera i arbete alternativt mer meningsfull sysselsättning. Tyvärr har politikerna accepterat att de s.k. lättare arbetena som vi hade förut har försvunnit – främst beroende på att personal ute i verksamheten inte längre har tid att hjälpa de personer som kanske inte kan ha ett vanligt arbete. Detta är vad utbildarna ser till. Eleverna bör veta vilken arbetsmarknad de kommer till och om de klarar av den eller om det är det något annat som de behöver.

   Under finansieringsstycket i tjänsteutlåtandet håller vi med om inriktningen, emellertid inte när det gäller att vuxenutbildningsförvaltningen själv skall svara för att tillhandahålla lokaler. Vi tycker att all utbildning skall upphandlas. Personliga hjälpmedel kan med fördel också användas vid utbildningstillfällen och behöver inte alltid nödvändigtvis tillhandahållas av utbildningsanordnaren.

   Uppsökande verksamhet ställer vi oss också lite skeptiska till, eftersom de flesta med funktionshinder redan har naturliga kontakter med sin familj, vänner och stadsdelsförvaltningen som tidigare har hjälpt dem. De som inte är kända är ganska få. Många av dem hankar sig fram och klarar sig ganska bra. De om några skulle kunna tillgodogöra sig det ordinarie utbudet inom vuxenutbildningen.

   Nämnden säger att utbildningsbehoven är stora men svåra att skatta. Vi vill vända på resonemanget och fråga de berörda om de är intresserade av vuxenutbildning. Hur många av de 90 000 skulle då svara ja? Sedan skulle jag vilja jämföra det med intresset för vuxenutbildning hos de drygt 400 000 som inte har funktionshinder.

   Kommer funktionshindrade att få tillgång till vuxenutbildning även om det inte kommer att tillföras extra pengar? Jag tycker, till skillnad från Rune, att det är sorgligt att vi behöver en speciell plan för funktionshindrade när det gäller vuxenutbildning. Jag tycker att de självklart är välkomna till den vuxenutbildning som vi har i dag. Det är märkligt att vi inte har kommit fram med den här planen innan och att inte funktionshindrade i dagsläget har full tillgång till vuxenutbildning. Det tycker jag är sorgligt.

Hans Hansson (v)

Ordförande, Fullmäktige! Jag skall börja med att konstatera att det inte är så enkelt som att säga att det här skall löpa av sig självt. Det här är ett mycket stort och eftersatt område. Det är mycket stora uppgifter som ligger framför oss om vi skall lyckas göra utbildningen tillgänglig för alla människor. Det krävs ett visst mått av planering, för om man ser till verkligheten är det här inte helt okomplicerat. Det finns många olika moment som ligger i själva förberedelsen för att skapa tillgänglighet. Det är ett eftersatt område hittills, och det är det som vi försöker finna lösningen på med den här planen för funktionshindrade.

   Jag konstaterar för det andra att vem som helst av oss här i dag kan i morgon vara funktionshindrad. Ungefär 175 göteborgare drabbas varje år av trafikskador som gör att deras liv måste ändras på ett eller annat sätt när det gäller ny yrkesverksamhet och kanske däremellan ny utbildning. Det handlar alltså inte bara om dem som vi kallar för funktionshindrade utan alla människor egentligen.

   Rapporten ifrån vuxenutbildningen är värd att kommenteras på ett par punkter. Det första som jag skulle vilja ta upp är lokalfrågorna. Vi har varit mycket restriktiva i att hantera lokaler i vår upphandlingsorganisation. Men när vi tittar på de här grupperna som det handlar om kan det finnas fog för en lite mer ödmjuk inställning, eftersom det inte är helt okomplicerat t.ex. att ordna lokaler för hörselskadade, synskadade och andra grupper. Det kan vara frågan om ganska stora investeringar för utbildningsanordnaren. Det kan även vara så ibland att man drar sig för att anordna den här typen av utbildningar.

   Det andra som jag vill konstatera om vi tittar på den utredning som har gjorts av kostnaderna är att de är ganska stora. Det är mycket resurskrävande, och det kommer att krävas tillskott för att det här inte bara skall bli ord på papper utan också konkret utbildning utförd av anordnaren. Det är mycket kvar, men det här är ett steg på vägen.

   Vi har lyckats kvantifiera problemet någorlunda, och vi har lyckats få fram en del av de svårigheter som vi kan se framför oss. Det är första steget i någonting som jag tror skall göra det möjligt för alla att få den utbildning som de önskar.

   Naturligtvis vilar all utbildning på frivillig grund. Det är ingen som har någon annan tanke, och det är inte frågan om tvångsmässig utbildning. Men vi måste se till att vi planerar så att vi har resurser för att stödja de här grupperna för de har det inte alldeles enkelt i verkligheten.

Eva Olofsson, kommunalråd (v)

Jag reagerar ganska mycket på moderaternas synsätt på den här frågan. Susanna Haby säger att om allt vore som det verkligen skulle vara behöver vi inte någon plan. I den underbaraste av alla världar skulle det inte behövas planer för någonting. Inga jämställdhetsplaner, ingen JämO, ingen diskrimineringsombudsman, inga fängelser, inga lagstiftare, inga uppföljningar. Allt skulle fungera. Nu ser inte verkligheten ut så.

   Många människor med funktionshinder har en låg utbildning. De har fått avbryta sin skolgång tidigt därför att den inte har varit anpassad eftersom kunskaper, attityder och inställningar inte var som de borde när de gick i skolan. Lägst utbildningsnivå av alla i Sverige har psykiskt funktionshindrade.

   Det skulle vara mig mycket främmande att säga att det är en nackdel om vi tittar efter hur det ser ut och hur vi skall ändra detta och om vi skapar kunskaper och möjligheter för de människor som har störst behov av vuxenutbildning. Självklart måste vi göra det. Vi skall lyfta fram hur det ser ut, vad vi behöver göra för att förändra, vilka grupper det gäller och vad de ställer för krav. Självklart skall vi inte bara utgå från alla med psykiska funktionshinder eller alla som är döva eller synskadade. Var och en är en individ som naturligtvis skall ses individuellt.

   Jag skulle gärna vilja att Susanna Haby pratar med de lärare på Folkuniversitetet som har lagt upp en speciell pedagogik för psykiskt funktionshindrade som har svårt att koncentrera sig, som kanske har problem med sig från sin egen skolgång, som måste vara i en liten grupp, som måste ta det i en väldig lugn takt och som kanske måste få gå igenom saker flera gånger för att de skall fastna.

   Att säga att de funktionshindrade borde vara integrerade i en vanlig grupp med en gång, att de inte skall ha en egen grupp och att de inte skall ha en speciell pedagogik innebär att de skulle slås ut med en gång.

   Jag tror att det är oerhört viktigt att vi tittar efter vad vi behöver göra för att förändra. Så långt som möjligt skall människor vara integrerade i den vanliga vuxenutbildningen med de hjälpmedel som behövs, men när det behövs speciell pedagogik, speciella kunskaper, lugnare studietakt och en lärare som har kunskap om hur man arbetar med just det funktionshindret och den förutsättningen skall det finnas.

   Uppsökande verksamhet skall man naturligtvis ha för de grupper som har slagits ut från utbildningen tidigt och som kanske behöver ha motivering och kunskap om att det nu finns andra möjligheter. Man måste tala om att det nu fungerar annorlunda och att de nu kan få lära sig på ett positivt sätt.

   Vuxenutbildning är något som man kan växa i när man skall gå vidare till ett arbete men också för att klara sig bättre i samhället om man har en låg utbildning. Jag tycker att det är ett konstigt synsätt som moderaterna har på handlingsplanen.

Susanna Haby, kommunalråd (m)

Ordförande, Fullmäktige! Vi har gått med på den här planen, och vi har lagt ett yttrande med de olika synpunkter som vi har kring det här ämnet. På det som Eva Olofsson adresserar till mig verkar det som om jag inte förstår eller vet någonting. Jag förstår också att människor har olika behov och behöver olika tid på sig för att lära sig saker. Har man varit sjuk som barn kan man naturligtvis inte inhämta de kunskaperna med en gång.

   Grunden är ändå för de personer som har funktionshinder att vi har en grundsärskola och en gymnasiesärskola som är bra och tillgänglig för barnen så länge som de behöver den så att de har med sig kunskap för att kunna leva ett drägligt liv med ganska hög livskvalitet som vuxna trots sitt funktionshinder. Det förstår jag också.

   Men det som jag inte riktigt förstår är att man behöver en speciell plan inom vuxenutbildningsnämnden när man själv har ansvaret för verksamheten och handlar upp saker och ting. Om man har en efterfrågan från människor med funktionshinder som har speciella behov tycker jag det är självklart att man har med det i sin upphandling. Det är inte något konstigt med det. Professionalismen inom vuxenutbildningsförvaltningen måste vara så stor att de vet vad som krävs för att tillgodose de behov som finns. Det var det som jag ville påtala. Jag liksom Eva Olofsson vet vilka olika livssituationer som människor befinner sig i.

   Jag tycker att den nya funktionshinderplanen som vi håller på att ta fram är ett utmärkt verktyg att ha inför alla våra verksamheter. Den kan alla använda sig av, både trafiknämnden, vuxenutbildningsnämnden och utbildningsnämnden. Jag tycker att det här är lite tårta på tårta. Det är ändå ni i majoriteten som har ansvaret, och då borde ni se till att de kvaliteter som ni vill ha uppnås.

Eva Olofsson, kommunalråd (v)

Det är just för att förbättra och uppnå som man har gjort den här planen. Jag tror nog att vi kan konstatera att när det gäller människor med olika funktionshinder har mycket blivit bättre i samhället såsom attityder, att man skall få vara med där andra är och vara delaktig, men vi har ganska lång väg kvar. Det finns också brist på kunskaper.

   Dessutom är funktionshinderområdet så brett. Susanna Haby pratar om dem som går i särskola. Det är helt annorlunda mot en vuxenutbildning för dem som är tortyrskadade eller krigsskadade och människor som är blinda, hörselskadade eller har läs- och skrivsvårigheter. Det här är ett oerhört brett område. På en del områden tror jag att vi har kommit ganska långt inom vuxenutbildningen medan vi på andra områden behöver förbättra väldigt mycket.

   Jag har svårt att se nackdelarna och invändningarna som Susanna Haby har. Såvitt jag kan se har det här både ökat kunskaper och pekat på vägar och brister som gör att vi kommer att få en bättre vuxenutbildning för människor som verkligen är i behov av det.

   Den handlingsplan för funktionshinder som vi arbetar med kommer att ålägga vuxenutbildningsnämnden att göra en egen handlingsplan utifrån målsättningar och åtgärder, och de har kommit en bra bit på väg när de redan har börjat titta på det. Det är ingen tårta på tårta. Vuxenutbildningen kommer att ha ett försprång för att man redan har gjort det här arbetet och kan gå vidare med det framöver.

Vivi-Ann Nilsson, kommunalråd (s)

Även jag reagerade när du pratade, Susanna Haby. Gick ni inte med på planen? Det lät precis som om du tyckte att alltihop var fel. Jag tycker att det var klargörande när du sedan begärde replik. Jag tycker det är lite cyniskt att säga att vuxenutbildningen är till för att man skall få ett arbete. Självfallet är det ett av syftena. Men syftet måste också vara att man som individ kan få delta i samhällsbyggandet på olika sätt. Man skall kunna få ett meningsfullt liv. Det kan inte bara vara inriktat på att man skall få ett arbete.

   Den uppsökande verksamhet som Susanna Haby pratade om är viktig. Framför allt är den viktig för människor som annars inte skulle kunna, vilja ta del av eller förmås ta del av den vuxenutbildning som vi har.

   Vuxenutbildningen för funktionshindrade omfattar mycket mer än bara särskola inklusive gymnasiesärskola. Lika lite som det för oss normalbegåvade människor inte längre räcker med grundskola och gymnasieskola utan att det krävs ett livslångt lärande räcker det inte längre med en grundsärskola inklusive en gymnasiesärskola. Man måste ha undervisning även när det gäller särvux. Det är kanske viktigare för den här gruppen av människor än för andra.

   Jag tycker det är bra att vi har fått en plan och att vi vet behovet någorlunda. Vi har fått olika förslag om vad man skall göra, och nu är det bara att sätta igång med det.

   Jag tillstyrker kommunstyrelsens förslag.

Marie-Louise Hänel Sandström (m)

Herr Ordförande, Stadsfullmäktige! Precis som andra göteborgare har funktionshindrade rätt att delta i en anpassad utbildning. Vid vuxenutbildningsnämndens upphandlingar ställer vi krav på att lokalerna skall vara ändamålsenliga för alla. All vuxenutbildning upphandlas av vuxenutbildningsnämnden. Här ingår även utbildningar för funktionshindrade.

   Vuxenutbildningsnämnden upphandlar utbildning, men vi är inte lokaluthyrare. Utbildningsanordnaren skall i största möjliga mån ansvara för de speciella insatser som krävs för att kunna utföra en beställd utbildning. Här ingår förstås även att lokalerna fungerar för dem som skall gå utbildningen.

   Jag hänvisar vidare till m:s och fp:s yttrande i kommunstyrelsen.

Lars-Åke Skager, förste vice ordförande (m)

Även i detta ärende finns det bara ett förslag, och det är kommunstyrelsens. I dag är vi väldigt eniga när det gäller besluten, men vi är inte riktigt lika eniga i debatten.

§ 14
Uppdrag till stadsrevisionen med anledning av kartellbildningar inom bygg- och underhållssektorn 

Ture Jakobsson (kd)

Herr Ordförande, Fullmäktige! Jag vill börja med att yrka bifall till kommunstyrelsens förslag. Det visar sig som ordföranden sade att vi kan vara eniga emellanåt. Jag hoppas att det inte blir något annat förslag till beslut här heller. Vi hade en bra diskussion i det här ärendet förra gången, och vi var eniga om att det är ett mycket viktigt område att diskutera och försöka åtgärda.

   Sedan förra mötet har jag noterat i ett par små artiklar i en tidning att Vägverket Produktion, en resultatenhet inom Vägverket, har erkänt att de har samverkat till en merkostnad i asfaltbranschen på 100 till 125 miljoner kronor. Vidare har Skanska avslöjat en kartell inom golvläggningen. Det tillhör den vanliga byggbranschen. När jag ställde min interpellation var jag mest orolig över om vi kan kontrollera kostnaderna när det visar sig att man har skörtat upp kunderna.

   Jag sade förra gången, även om det var sent då, att Göteborgs kommunala bolag och nämnder årligen upphandlar för 10 miljarder kronor. I den tidning som jag citerade förra gången stod det att i Linköping säger vice ordföranden i tekniska nämnden att priserna har sjunkit med 15 till 20 % sedan kartellen uppdagades. Jag sade också vid den förra diskussionen att om det är 10 % av det som Göteborg upphandlar, om det ve och fasa skulle vara så mycket, handlar det om 1 miljard kronor som vi skulle kunna spara. Bara en ynka procent skulle göra 100 miljoner kronor. Tänk vad vi skulle få mycket nyttig verksamhet för det.

   I en liten notis i Metro hänvisade de till en SCB-undersökning som visade att allmännyttans byggpriser i Stockholm, Göteborg och Malmö mellan 1999 och 2000 hade ökat med 50 %. Jag tror fortfarande inte att det är sant, men det stod faktiskt så, och vi får lita på tidningarna för ibland har de rätt.

   Jag tycker det är bra att vi är eniga och går vidare med den här frågan. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens förslag.

Gunnar Ek (m)

Herr Ordförande! Det är relativt ovanligt att den grupp som väljer revisorerna ger speciella uppdrag till dem. Normalt brukar revisorerna självständigt besluta om vad de vill titta på och speciellt undersöka. Nu har vi ett sådant tillfälle där vi avser att ge ett uppdrag åt revisorerna.

   Jag tycker det är viktigt att fråga vår chefsrevisor, Arne Hasselgren, om de behöver mer ekonomiska resurser för att göra den här utredningen. De har redan antagit planer för sitt arbete, och det här kan innebära att de får lägga undan annat. Jag tycker att vi skall vara korrekta mot dem och ställa en sådan fråga.

   Herr Ordförande, i det yttrande som finns från socialdemokraterna, vänstern och miljöpartiet på sista sidan i handlingen står det följande i det tredje stycket: ”Trots detta uppstår kartellbildningar främst inom byggbranschen. Ett sätt för kommunen att motverka karteller är att ha kommunala bolag och egenregiverksamhet.”

   Ordförande, skall jag tolka detta som att man nu från regeringspartierna i Göteborgs kommun kommer att dra igång en stor verksamhet och ta över en hel del som i dag köps via entreprenader, dvs. som Göran Johansson var inne på förra gången att starta ett eget asfaltverk och en egen byggindustri m.m.? Det finns mycket att dra igång. Är det här ett sätt att smyga in det som nu är på väg?

Arne Hasselgren (s)

Herr Ordförande, Fullmäktige! Jag tänkte bara ge ett svar på den direkta fråga som jag fick nyss av Gunnar Ek. Det är egentligen ett uppdrag som är en fortsättning på den rapport som vi hade vid det förra sammanträdet om upphandling inom tre stadsdelsnämnder.

   Jag konstaterar också att uppdraget nu gäller hur upphandlingsrutinerna fungerar inom kommunen. Det är alltså den kommunala verksamheten som vi har i uppdrag. Fullmäktige kan självklart ge oss uppdrag att undersöka. Huruvida resurser och annat ser ut i förhållande till uppdraget har jag ingen uppfattning om i dag. Det kan göras mycket djupt och omfattande och kanske i etapper. Det får revisionen återkomma till i så fall.

Göran Johansson, kommunalråd (s)

Herr Ordförande! Att smyga in ett asfaltverk i kommunen utan att Gunnar Ek ser det lär inte vara möjligt. Det har vi inte heller för avsikt att göra. Jag utesluter inte att man kan starta en och annan verksamhet. Vi skrev det därför att för ett antal år sedan försökte vi starta en gemensam bussorganisation med Vitabuss och andra aktörer för att det inte bara skulle bli privata entreprenörer i bussbranschen och för att ha en kontrollpost.

   Vi är snart de enda som orkar hålla emot med vårt bussbolag i Spårvägen, och det har haft en väldigt stor betydelse. Vi kanske t.o.m. har pressat priserna för hårt. Det visar sig nu att kvaliteten har sjunkit för att upphandlingsunderlaget bara har inriktat sig på priset. Det finns vissa nackdelar i det. Vi vill bara peka på att det ibland kan vara bra när man är en stor upphandlare att man också har en egen verksamhet under förutsättning av att den är välskött. Om den inte är välskött spelar den en motsatt roll.

   Jag säger inte att vi inte har några planer på att dra igång något stort. Vi pekar bara på att ibland kan det vara bra att vi äger en del verksamheter där vi är en stor upphandlare. Tidigare hade vi stora byggbolag. I dag har vi egentligen inget byggbolag kvar, och vi har inga planer på att starta något heller.

   Däremot kanske man hittar nya former att umgås inte minst med de små byggarna för att lägga upp upphandlingar så att de får chans att dela på en entreprenad eller gå samman i en entreprenad. Det behövs en viss uppfinningsrikedom. Vi utesluter inte att egen regi kan vara ett verksamt medel, men någon djupare diskussion om att starta egenregiverksamhet har vi inte.

Per Hållén (v)

Ordförande, Fullmäktige! Det är tydligt att det inom vissa delar av samhället finns en deformerad marknad där konkurrens inte råder. Detta förorsakar t.ex. kommunerna stora överkostnader, och de pengarna kan användas för bättre saker.

   Vi tycker att man bör undersöka möjligheterna för att på bästa sätt gå in och korrigera marknaden så att den kan fungera på ett bättre sätt än om karteller föreligger. Formerna för detta kan man inte fastställa så här utan man bör finna de former som är bäst. Om det är i närheten av de siffror som Ture Jakobsson nämnde är det ett mycket allvarligt samhällsproblem. Jag tycker att den offentliga sektorn måste skydda sig från sådant.

Owe Nilsson (s)

(ej granskat av talaren)

Herr Ordförande! Vi hade lite av den här debatten vid det senaste fullmäktigemötet. Jag håller med om rätt mycket av det som Ture Jakobsson och Göran Johansson var inne på.

   Vad kan vi mer göra från kommunens sida för att komma till rätta med de här bekymren? I fastighetsnämnden och byggnadsnämnden kommer vi att nästa vecka utlysa en tävling om Fjällbo Park där vi skall bygga 100 hyresrätter. Vi sätter både högsta hyra och högsta produktionskostnad bara för att syna korten på marknaden. Jag är övertygad om att det kommer att vara tufft men att vi kommer att få många som är intresserade av att vara med. Det är ett viktigt sätt för oss att komma in på en marknad och få ner produktionskostnaderna så att man kan bygga så att ”vanligt folk har råd att bo där” också.

Gunnar Ek (m)

Herr Ordförande! För att en marknadsekonomi skall fungera på ett tillfredsställande sätt måste det finnas konkurrens och en ordentlig övervakning av att konkurrensen fungerar. Vi har ett bra konkurrensverk i Sverige med en mycket aktiv generaldirektör. Jag utgår från att de är fortsatt mycket aktiva på det här området.

   Jag gläder mig åt att Göran Johansson konstaterar att kommunen inte alls skall starta en massa egen verksamhet. Jag var lite rädd för att den formulering som finns skulle kunna tolkas på det sättet. Jag såg att det lyste i ögonen på Per Hållén när han insåg möjligheterna, men han dämpades ändå i sitt inlägg.

   Det går att via kraftfulla insatser när det gäller upphandling åstadkomma konkurrensbefrämjande åtgärder. Jag har förstått att det är sådana åtgärder som bl.a. kommer att tillgripas.

Jag vill tacka Arne Hasselgren för svaret när det gäller revisorerna. Om de behöver mer resurser skall de givetvis återkomma. Vi skall vara korrekta härifrån när vi skall anlita andra eller våra egna. Om de behöver mer resurser skall de naturligtvis få det för det här är en angelägen sak att studera.

Göran Johansson, kommunalråd (s)

Jag kanske kan få tända en liten glimt i Per Hålléns ögon igen. Jag har en fundering som kan vara intressant. Ture Jakobsson sade att vi upphandlar för 10 miljarder kronor. 1 % av det blir 100 miljoner kronor.

   Om vi tittar på allmännyttan exempelvis: Hur mycket kommer de att upphandla när vi skall bygga 10 000 lägenheter på fyra år? Skulle man kunna tänka sig att vårt upphandlingsbolag exempelvis skriver avtal om gipsskivor, betong och ett antal viktiga byggnadsvaror? När vi går ut med anbudet kan vi säga att vi skall avropa på våra à-priser som vi har upphandlat i kommunen.

   Vi kanske skall flytta upphandlingen ifrån byggbolagen under förutsättning av att vi hittar bra priser. Vi kan ju begära anbud på tegelsten från Tyskland och Österrike. Då blir det egenregiverksamhet när vi lyfter det från marknaden in i vår organisation. Jag säger inte att vi skall göra det, men jag tycker att vi skall fundera i ganska många nya banor och jaga dem hela tiden.

   Vi kan avslöja kartellbildningar exempelvis när det gäller fönster genom att gå ut på marknaden och säga hur mycket vi kommer att bygga. Vi säger att vi har en stor volym fönster, och så samlar vi vårt totala behov. Sedan gör vi överenskommelser i koncernen att allmännyttan; Poseidon och Familjebostäder, skall vända sig till upphandlingsbolaget och att det i anbudet föreskrivs att de använder de fönstrena.

   Jag säger inte att vi skall göra det, men jag tror att vi i det här läget skall vara ganska uppfinningsrika och kanske hitta helt nya vägar. Då sker det i kommunens regi. Vi behöver alltså inte alltid starta verksamheter. Man kanske kan hitta lite andra metoder för att bakvägen kolla hur kartellbildningarna ser ut.

Per Hållén (v)

Det är glädjande att höra fastighetsnämndens ordförande säga vad de planerar ute i Fjällbo. Jag tror inte heller att det finns något egenvärde i att vi skall starta byggbolag. Man bör gå fram på det sätt som är effektivt och som Göran Johansson säger vara uppfinningsrika och utreda för att komma fram till det bästa sättet.

Leif Blomqvist, kommunalråd (s)

Jag tror inte att egenregiverksamhet som arbetar på ett monopol inom kommunen är en bra sak. Däremot är det uppenbart att under de senaste åren då vi har haft högkonjunktur i bygg- och trafikbranschen har det varit oerhört bra att vi också har haft egenregiverksamhet.

   När det gäller Kungsportsplatsen var det en enda som lade ett bud över huvud taget. Det var Gatubolaget. Vi har också exempel på när vi har gjort trafikomläggningar då vi inte har fått in ett enda bud på busstrafik förrän Spårvägen har gått in. Skälet till att man inte lägger anbud är att man ser möjligheten att pressa upp priserna. En del à-priser höjdes fem gånger mot vad de var året innan vi började arbeta med den här typen av instrument. Det gäller att ha uppfinningsrikedom och inte av ideologiska skäl avsvära sig vissa instrument.

   Jag tror inte att något fungerande företag skulle acceptera att man känner att det inte fungerar. Det finns i dag på ett antal områden i de branscher som jag arbetar inte någon riktigt fungerande konkurrens. Hur vi skall komma till rätta med det diskuteras, men när man bara har en som lägger anbud på trafik är det inte särskilt mycket till konkurrens. Vi kan se det inom flera områden, och det gäller inte bara Göteborgs kommun utan hela regionen. Då måste vi fundera på hur vi får igång och stimulerar marknaden och vad vi skall ta för initiativ.

Lars-Åke Skager, förste vice ordförande (m)

Får jag bara försynt påpeka att ärendet gäller ett uppdrag till revisionen att se över våra upphandlingsrutiner. Det är alltså inte en debatt om egenregiverksamhet kontra entreprenad eller någonting sådant. Den debatten bör lämpligen tas i ett annat sammanhang.

Kjell Björkqvist (fp)

Herr Ordförande, Fullmäktige! Jag tillstyrker förslaget från kommunstyrelsen. Jag tycker att man skall ge Ture Jakobsson en eloge för det initiativ som han har tagit. Det är viktigt. Vi är skyldiga göteborgarna att titta på det här ordentligt. Det är mycket pengar som det rör sig om. 1 % är 100 miljoner kronor, och 2 % är 200 miljoner kronor. Vi sitter här och debatterar hur vi skall stryka den ena budgetposten efter den andra. Visst är det en viktig debatt, och det är viktigt att vi är eniga också. Därför tillstyrker jag det på det varmaste.

   Kartellbildningar kan man likna vid monopolställningar. Alla monopol vare sig de är privata eller offentliga är lika dåliga. Därför tycker jag det är bra att man försöker hitta olika former inom kommunen i dag för att få bättre konkurrens. Det kommer vi i folkpartiet att hjälpa till med så gott vi kan.

   Jag tillstyrker kommunstyrelsens förslag.

Marianne Fagberg (s)

Ordförande, Fullmäktige! Jag skulle vilja stryka under det som Göran Johansson sade om att man kanske inte skall ha totalentreprenader utan faktiskt ta en aktiv del i upphandlingen ifrån kommunens sida. Jag skulle välkomna att man arbetar på det sättet i kommunen.

   Jag tror faktiskt att det är så besvärligt att Skanska och en del av de andra fåtaliga, stora aktörer som finns inte ställer upp om de inte får en totalentreprenad. Det tycker jag visar på att det är något som är skumt på denna marknad. Därför måste vi kunna bryta det och använda delar av företagens kompetens men att vi själva uppammar den beställarkompetens som behövs i de här frågorna. Det gör man genom att man går in och är aktiv på det sätt som Göran Johansson tog fram.

   Jag har inget emot egenregiverksamhet. Sedan är frågan hur stor andel det skall vara. Om man tittar på de privata företagen när de upphandlar har de gärna en liten egenregiverksamhet för att hålla koll på priserna på marknaden. Det kan inte vara fel om kommunen gör likadant. Därmed inte sagt att de skall sköta ett bolag i byggbranschen exempelvis. Men visst skulle det vara bra att ha ett mindre bolag ihop med kanske andra kommuner för att hålla nere priserna.

Lars-Åke Skager, förste vice ordförande (m)

Jag vädjar till fullmäktige att vi försöker hålla oss till de punkter som vi har att behandla.

Claes Antonsson (m)

Jag skall försöka hålla mig till den röda tråden. Göran Johansson nämnde någonting om fönster. Det är just det felet som vi gör att vi går ut och handlar upp i stora grupper. Det gör att det begränsas till ett fåtal företag som kan leverera. Det blir då lätt för dem att bilda karteller. Om vi köper mindre enheter till flera människor eller företag är det svårare att hålla en kartell vid liv för det läcker alltid någonstans. Det är där vi gör kardinalfelet vare sig det gäller papper, radergummin eller fönster.

§ 15
Motion av Gösta Lange (m) och Susanna Haby (m) om nämndernas effektivisering i taxefinansierad verksamhet

Gösta Lange (m)

Ordförande, Stadsfullmäktige! Vi tackar så mycket för svaret på vår motion. Vi finner att remissinstanserna har förstått motionen och dess innebörd. Det är bra så långt, men det blir inte så stora konsekvenser av det för uppenbarligen kan de inte minska sina kostnader om efterfrågan på deras tjänster skulle minska. Det tycker jag är ganska allvarligt.

   Det framgår rätt tydligt av stadskansliets tjänsteutlåtande att remissinstanserna inte tydligt har avstyrkt eller tillstyrkt motionen. Om det nu visar sig att man inte anser sig kunna dra ner kostnaderna när efterfrågan minskar tycker jag att det är någonting som är fel i systemet. Det tyder på brister i organisation och framförhållning.

   Därför vill jag yrka bifall till Agneta Granbergs yrkande i kommunstyrelsen som innebär bifall till motionen.

Susanna Haby, kommunalråd (m)

Gösta Lange och jag skrev den här motionen i januari 2001 så den har legat och väntat ganska länge tills den kom hit. Jag tycker det är konstigt att det bara är Gösta Lange och jag som står här och talar för det vore spännande att höra av majoriteten varför bolagen som bedriver verksamheten inte har den flexibilitet och efterfrågeorganisation som faktiskt krävs av ett företag.

   Vi skrev den här motionen på grund av av att jag pratade hemma mycket med vänner och bekanta och andra. De tyckte det var konstigt att om man vill vara miljömedveten och aktivt arbetar för det kan man köpa en kompost för några tusen kronor. Sedan vet man att taxan just då för sophämtning om man komposterar blir lägre om man investerar i en komposteringsanläggning, och så jämnar det ut sig på slutet.

   Man köper dyra lampor för att minska sin elförbrukning. Vad händer då? Jo, elpriset går upp. Då spelar det ingen roll att man har köpt lamporna. Man hade lika gärna kunnat haft kvar de gamla.

   Vi pratar ofta i andra sammanhang om företag som t.ex. säljer cigaretter eller chips. Chips är ju aktuellt nu eftersom det är farligt att äta. Vilket chipsföretag skulle fortsätta att ha samma produktion om efterfrågan inte var densamma? Naturligtvis inget, för då går det under. Vad är det som särskiljer våra kommunala bolag från dem som är ute på marknaden? Det undrar jag. Jag ser att Claes Roxbergh räckte upp handen. Jag ser fram emot att höra vad han har att säga.

Claes Roxbergh, kommunalråd (mp)

Om man väljer att kompostera blir det billigare. Då får man en kompensation för att man tar på sig arbetet och för att man köper en komposteringstrumma eller vad man nu köper för någonting. Man får betala en resterande avgift. I dag kan man välja storlek på kärl, och man betalar efter abonnerad volym.

   Det som priset har stigit på är den restfraktion som vi skall ta hand om. Den förbränner vi i Sävenäs. Där har kostnaden stigit, och det har den gjort i hela Europa. Det är inte bara ett fenomen i Göteborg utan den har stigit mycket kraftigt. Den europeiska prisnivån på förbränningen av restvolymen är 1 000 kr per ton. I Göteborg ligger vi på runt 500 kr tack vare att vi tar tillvara på energin från det vi förbränner. 

Det som vi arbetar på och kommer att starta en försöksverksamhet på är en avgift som är relaterad till vikten, dvs. hur mycket man lämnar ifrån sig. Då får vi direkt en avgift som beror på hur mycket avfall man lämnar ifrån sig. I dag har vi en avgift som är baserad på hur stor volym man har abonnerat på. Det tillgodoser egentligen de krav du har, Susanna Haby.

   När man köper lampor som drar mindre ström får man en lägre kostnad. Om sedan priset stiger, vilket den avreglerade marknaden bestämmer, får man ett högre pris. Å andra sidan, om man inte hade bytt lampa hade man haft en ännu större avgift för strömmen. Visst lönar det sig att byta och effektivisera och ha ett mer resursbevarande perspektiv och resursbevarande vanor, men förvisso kan vi bli ytterligare lite bättre.

Gösta Lange (m)

Grejen var, Claes Roxbergh, att om jag sparar innebär det att det kostar lika mycket för producenten i alla fall tydligen. Då höjer han för andra. Det är klart att det är bra för mig, men jag tycker att det är fel princip. Ett privat bolag, precis som Susanna Haby sade, som finner att de har dålig efterfrågan på sina saker möter knappast det genom att höja priserna för då får de sälja ännu mindre. Jag tycker att vi skall titta lite grand på flexibiliteten i alla fall.

Claes Roxbergh, kommunalråd (mp)

Vi har inte ett företagsperspektiv här. Vi har en avgiftskonstruktion som är sådan att vi vill att folk skall kompostera hemma. Det betyder att vi relativt sett har en högre avgift för dem som inte komposterar därför att vi vill att de skall gå över till kompostering. Det är det som är skälet.

Kristina Bergman Alme (fp)

Jag tycker att den här motionen är väldigt intressant. Motionärerna slår verkligen huvudet på spiken när det gäller att kostnaderna ofta rusar iväg snabbare än vad man kanske har räknat med. Även om du ger ganska bra förklaringar till delar av detta, Claes Roxbergh, förtiger du en del av sanningen. Såsom Tibor Ritzl, vice ordförande i kretsloppsnämnden, kan intyga har vi från den borgerliga sidan i kretsloppsnämnden år efter år sagt: Rationalisera, rationalisera, rationalisera.

   Vad är det som har hänt med de konkreta förslag som vi har gett på rationaliseringar, besparingsåtgärder och nytänkande? Inget. Där anser jag att majoriteten bör rannsaka sig själv lite grand för där hade man haft en chans att göra det som motionärerna är ute efter. Det handlar inte om att sätta den kommunala modellen i ett företagsperspektiv utan om ganska sunda tankar.

   När Margaret Thatcher försökte förklara för folk hur ekonomin fungerade tog hon alltid till plånboken som ett bra exempel. Nu kan man inte riktigt göra så som hon gjorde för det vore att förenkla, men det var i alla fall något som folk fattade. Det är lite grand så här också. Folk uppskattar inte att de ständigt måste betala mer och mer. Om det hade gällt dem själva och deras privatekonomi hade de försöka hitta ett sätt att rationalisera. De kunde ha gått över till vattenbaserad gröt i stället för mjölkbaserad gröt. Uppfinningsrikedomen kan vara stor även hos privatpersoner. Därför borde kanske majoriteten kunnat ha anammat lite grand i alla fall när vi i det borgerliga blocket har kommit med förslag.

Claes Roxbergh, kommunalråd (mp)

Det som vi har gjort och det som är på gång är faktiskt en ganska dramatisk effektivisering och omorganisation. Vi kommer nu till våren att ha upphandlat hela avfallssektorn med den effektivisering som det förhoppningsvis innebär. Det är en mycket stor förändring som har ägt rum sedan 1994 då vi hade allt under ett kommunalt monopol. Vi har gjort en jätteförändring. Vi har också gjort det inom VA-sektorn. Jag är övertygad om att det kommer att ge resultat framöver.

Leif Blomqvist, kommunalråd (s)

Problemet med den här motionen, och det är väl därför den får ett sådant här svar, är att den tar hela spektrat. Om vi nu tar elpriset t.ex. består det dels av en fast avgift som har med nätet att göra, och så har vi en avgift som har med effekten att göra och en med energin.

   Om vi skulle sänka elförbrukningen med 10 % får vi billigare el, för den sista producerade eldelen är mycket dyrare än basen som ligger någonstans vid vattenkraften. Men det är klart att man inte får en sänkning på den del som är kopplad till kostnaden för ett elnät. Den är fast. Då får man inte en proportionell sänkning i varje fall i första steget. Den dag vi slipper bygga ut nya kraftverk som producerar till kanske 40 eller 50 öre per kWh blir det en minskning. Nu har vi en marknad så det är svårt att bara diskutera Göteborgs Energi.

   Om vi ser på felparkeringsavgiften skulle det löna sig om alla betalade som de skulle. I dag lönar det sig statistiskt sett om man systematiskt inte betalar utan i stället får parkeringsböter. För oss skulle det vara en ökad intäkt om alla betalade som de skulle.

   För färdtjänsten finns det inget bättre ur ekonomisk synpunkt än att man beställer färre resor. Man får kanske in 5 eller 10 % av kostnaden i form av avgifter. Resten är kostnader i allmänhet för taxiföretaget.

   För att det här skall vara relevant tror jag att man måste bryta ned det och titta på varje enskild bit och fundera på hur det här slår.

§ 16
Motion av Kristina Bergman Alme (fp) om att tillvarata och rädda Göteborgs varvshistoria medan tid är

Kristina Bergman Alme (fp)

Jag tackar för svaret. Det är uppenbart att varvshistoria är någonting som intresserar göteborgarna. Det är inte ofta som man blir kontaktad av medborgare som vanlig kommunfullmäktigeledamot. Sedan jag skrev den här motionen har inte mindre än två eller tre organisationer kontaktat mig samt privatpersoner. Det märks verkligen hur intresserade göteborgarna är av den här frågan. Sedan är det så att man alltid kan göra mer. Det är lite grand som med läxor. Det spelar ingen roll hur mycket man läser på. Man kan alltid bli lite bättre. Det kan också beskriva läget kring vad som har skett det senaste året.

   I det yrkande som finns i kommunstyrelsen och i den handling som förvaltningen har skrivit är det en ordentlig genomgång av vad som har skett det senaste året. Bl.a. nämns projektet Göteborgska Tidsspeglar. Min motion handlade just om att försöka lyfta upp varvshistorien lite till och framför allt fokusera på muntlig historia. Nu börjar vi tragiskt nog komma till den situationen att många av dem som arbetade på varvet är så gamla att de kanske försvinner innan de hinner berätta.

   Det har också visat sig att många av dem redan har berättat och att det finns inspelat på band. En del av de här banden är det ingen som vet var de befinner sig. Jag skulle vilja peka lite grand på att även om det är mycket som har gjorts de senaste åren kanske man borde förbättra inventeringen så att man bl.a. hittar de här banden.

   Jag skulle också vilja lägga till i det yrkande som kommunstyrelsen har lagt att jag tycker att man har behandlat en grupp lite styvmoderligt. Det är Varvshistoriska föreningen. Den gör otroligt mycket frivilligarbete och ideellt arbete. Från oss i Göteborgs kommun får de mycket lite ekonomiskt stöd, om något, varje år. Med tanke på det arbete som de gör kanske man hade kunnat lyfta upp det lite mer. Det kunde vara ett sätt att tacka dem.

   Det nämns också i svaret att det finns en D-uppsats i etnologi kring varvens nedläggning. Jag hoppas att detta bara är ett exempel, kanske det första av flera, kring de studenter som kan tänkas fokusera på varvshistorien. Det är uppenbart, så som jag nämnde tidigare, att det här är en fråga som berör göteborgaren.

   Det är bara att hoppas att kommunen inte tänker släppa frågan. Framför allt vet vi att om det blir ett varvshistoriskt museum är det självklart att det skall ligga här i Göteborg. Det vet ju alla göteborgare.

Vivi-Ann Nilsson, kommunalråd (s)

Jag tänker inte släppa det varvshistoriska arvet. Det är naturligtvis en viktig del av Göteborgs stads historia. Tidsspeglar kommer också att fortgå. När det gäller den muntliga historien och inventeringen vet jag vet att man har en del på stadsmuseet. Jag kan inte lova att man skall ta reda på det, men det finns en hel del ideella föreningar som arbetar med just det. Jag vet också att man på Lindholmen håller på med nyinspelningar av gamla varvsarbetare förutom de två böcker som nämns i yrkandet.

   När det gäller att varvshistorien är viktig är vi alla eniga, och för dem som har upplevt varven när de var i full schvung och har varit ute på dem är det naturligtvis extra roligt och en viktig känsla att tillvarata historien. Vi kommer att fortsätta arbeta med det här. Jag försäkrar dig det, Kristina Bergman Alme.

Kristina Bergman Alme (fp)

Ett sätt att fortsätta arbeta med det kan vara att ha kontakt med de organisationer som finns i de lokaler som tidigare ägdes av ett av varven. En skola i en sådan lokal har tagit kontakt med mig. De var otroligt intresserade av detta. Jag kan tänka mig att många av skolans elever kan tänka sig att ägna en del energi åt detta, t.ex. skriva arbeten. Man kan även jobba vidare på det sättet. Det känns jättebra att Vivi-Ann Nilsson har koll på frågan.

§ 17
Motion av Kristina Bergman Alme (fp) om att publicera kommunens årsredovisning även i euro

Kristina Bergman Alme (fp)

Även här vill jag naturligtvis tacka för svaret. Jag är dock lite förvånad över att det tog så lång tid att klämma ur sig ett svar. Ett och ett halvt år är lite långsamt. Det jag föreslog i motionen var inte extremt revolutionerande. Jag är övertygad om att det finns många företagare som skulle vilja kunna visa upp utomlands den stad de verkar i och även den ekonomiska situation staden befinner sig i. Sedan kan jag också tänka mig att det finns internationella investerare som vill se kommunens årsredovisning. I dagens läge är den svenska kronans kurs inte något som investerare i ex Tyskland har koll på. Därför skulle det vara en fördel om det också finns information om vissa ekonomiska Göteborgsfakta i euronotering.

   När jag läste svaret från förvaltningen kändes det som om vi hade talat förbi varandra. Den tjänsteman som skrivit svaret diskuterar om man skall införa euro totalt som valuta när man redovisar ekonomiska termer i Göteborgs kommun. Det var inte det jag hade frågat efter, men det är förvisso en intressant tanke.

   Det hänvisas också till en redovisning i kommunstyrelsen och att man kommer att jobba vidare med frågan. Det känns synd att man inte går in på det som gör att man inte vill ta i frågan just nu, dvs. växelkursproblematiken. Göteborgs kommun ger varje år ut redovisningen på engelska. Jag ser ekonomi som ett slags språk, ett internationellt gångbart språk. Därför vore det lämpligt att hitta en lösning så att siffrorna kan finnas även i euro. Jag menar då inte alla siffror utan, de siffror det kan tänkas vara lämpligt att ta upp. Människor är vana vid att kunna hitta information på nätet, och jag tror att det kommer att ställas större krav på detta.

   Man behöver inte göra en särskild tryckt upplaga. Jag håller med om att växelkursen kommer att kunna fluktuera ganska mycket. Även om man har det på Göteborgs stads hemsida kan jag förstå att det kan innebära ett visst merarbete om någon måste ändra siffrorna efter växelkursen. Men varför kan man inte vara lite kreativ? Det finns ju teknik som skulle kunna ändra sådana siffror automatiskt. Man kan också ha olika tabeller för hur stor omsättningen blir i euro givet en viss kurs.

   Det talas om det fortsatta arbetet och jag hoppas att det framskrider lite snabbare. Jag hoppas också att man inser att ekonomi är ett slags språk och att det finns ett behov av att få det uttryckt för dem som kan vara intresserade, oavsett om det är investerare i vår stad eller de som vill föra ut kunskap om den miljö de befinner sig i.

§ 19
Bordlagd interpellation av Margita Björklund (fp) till park- och naturnämndens ordförande angående de vilda djuren i Slottsskogen (2002 nr 66)

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Herr Ordförande! Jag har interpellerat Marianne Fagberg med anledning av hela den diskussion och det enorma engagemang som göteborgarna har visat för Slottsskogen, i all synnerhet för de vilda djuren. Det som gjorde mig och många andra förvånade, häpna, ja rent ut sagt skräckslagna var när vi fick besked om att man hade fattat ett beslut i park- och naturnämnden om att man på sikt skulle ändra strukturen på Slottsskogen. Man skulle göra det till mer av trädgårds-, upplevelse- och nöjespark med sportaktiviteter osv. Det som är ett signum för Slottsskogen, nämligen de vilda djuren – kronhjortar, dovhjortar, älgar, flamingor, pingviner, pelikaner osv. – skulle gå ett annat öde till mötes än att få vara i vårt kära Slottsskogen.

   Anledningen till att jag och många andra blev så förvånade var att vi hade fått något som hette Utvecklingsplan för Slottsskogen på remiss från park- och naturnämnden. I den utvecklingsplanen fanns många fina idéer från park och natur. De gällde hur man skulle fräscha upp i parken. Man skulle ha mer grönytor och mer av aktiviteter. Det skulle finnas grillplatser. Det skulle finnas bättre parkering. Man skulle ha fler små söta kiosker där man kunde köpa saker osv. Men i rapporten stod inte ett ljud om att man hade tänkt sig förflytta en del djur till andra djurparker. Andra skulle kanske få vara kvar tills de dog av ålderdomsskröplighet. Därför förstår jag att det blev ett ramaskri hos göteborgarna. Det har samlats in namnunderskrifter. Jag har sällan varit med om att personligen få ta emot så många trevliga brev med små teckningar och berättelser från människor om hur det var när de var små och fick gå till Slottsskogen och titta på den stora älgen.

   Jag har därför interpellerat Marianne Fagberg för att få reda på hur man kan fråga t.ex. kulturnämnden vad den tycker om utvecklingsplanen för Slottsskogen när man sedan inte bryr sig om svaren. I stället beslutar man att göra tvärtemot vad som står i rapporten. I rapporten står att man skall göra det bättre för djuren och utveckla djurhållningen. I stället beslutar man att detta med djuren på sikt skall avvecklas.

   Varför går ni ut med en väl genomarbetad utvecklingsplan för Slottsskogen där ni skriver att djuren skall finnas kvar, särskilt de nordiska vilda djuren? Där står också att ni skall arbeta för att få bättre hägn och bättre kvalitet på maten. Man skall t.o.m. ha en sorts gångbro så att älgarna kan få ett större hägn att vara i. Sedan beslutar ni att göra tvärtemot. Det är min första fråga till dig, Marianne Fagberg.

   Min andra fråga är om du, Marianne Fagberg, i nästa remissomgång är beredd att tydligt ställa frågan till alla instanser och alla göteborgare om de vill utveckla Slottsskogen så att det i fortsättningen är en bra park för vilda djur eller om de i stället vill att Slottsskogen skall bli mera av en nöjes-, sport- och upplevelsepark? Jag tycker att du lämnar en öppning i slutet på ditt svar. 

Marianne Fagberg (s)

Ordförande, Fullmäktige! Det som interpellationen handlar om är själva remissen och remisshanteringen. Det är det jag kommer att uppehålla mig vid. Som det står i mitt svar har det varit en beredning från det att delrapporten gick ut på remiss och fram till slutrapporten i december. Under den tiden hände det saker. Det blev diskussioner både inne i förvaltningen och i nämnden. I december drogs slutsatserna av det resonemanget.

   Diskussionerna kom sedan i gång, bl.a. i medierna. Det finns personer som anser att parken skall ha nuvarande sammansättning av djurslag. Det är ju vad det handlar om – inte att avveckla djuren i Slottsskogen utan vilken sammansättning vi skall ha framöver. Vi tog då ett resonemang. Margita Björklund var själv med på mötet där vi träffade människor som hade en annan uppfattning och vi lyssnade in deras argument. Då tog du också upp frågan om remisshanteringen, Margita.

   Den 19 februari beslutade nämnden att förvaltningen skulle genomföra en fördjupad beredning kring utvecklingen av Slottsskogens djurpark, att resultatet av den fördjupade beredningen skulle ut på remiss till samma remissinstanser som tidigare och därefter fatta ett avgörande beslut. Vi har ett beslut om den långsiktiga utvecklingen i Slottsskogen. Om det finns anledning gör vi en ny bedömning. Jag tycker att det framgår klart av remissvaret.

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Jag tänker också självklart hålla mig till remisshanteringen. Ni skickar alltså ut en remiss till nämnder och styrelser och en utvecklingsplan som göteborgarna har kunnat läsa och ta del av. Ni har ju försökt att fråga runt. I delrapporten står t.ex. att Slottsskogen medverkar i det långsiktiga bevarande arbetet för hotade djurslag genom att hålla Humboldtpingviner och tropiska fåglar. Denna inriktning bör fortsätta. Sedan fattar ni ett beslut där det sägs att man långsiktigt skall avveckla detta med Humboldtpingviner. Det har du själv sagt. Ni skall mer koncentrera er på bondgårdsdjur: grisar, får, getter osv.

   Du säger att det hände saker som gjorde att ni i december fattade beslutet om långsam avveckling, Marianne. Då undrar jag i hur många av remissvaren som ni fick in som det sades att man absolut inte ville att Slottsskogen skulle ha Humboldtpingviner, att älgarna skulle flyttas till någon annan djurpark och att man längtade efter grisar, får och getter i stället för flamingor och pelikaner. Hur många av remissvaren var av den karaktären, eftersom du säger att det hände saker som gjorde att ni helt ändrade uppfattning i nämnden?

Marianne Fagberg (s)

Det kan faktiskt vara så att förvaltningen och nämnden fortsätter resonemangen efter att delrapporten har skickats ut. Jag vill inte gå in på den delen eftersom det skall göras en fördjupad beredning av förvaltningen nu under hösten och en slutredovisning efter remiss skall komma tillbaka till nämnden.

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Jag tänker faktiskt hänga mig fast vid detta eftersom du själv, Marianne, säger att det hände saker under tiden som gjorde att förvaltningen fortsatte resonemangen och började tänka på ett helt annat sätt än i rapporten som kom i maj. Du sade också att ni förde diskussioner i nämnden. Jag förmodar att ni gör en remissomgång därför att ni är intresserade av att veta vad remissinstanserna tycker. Då måste jag upprepa min fråga: Hur många av remissinstanserna var det som sade att de inte ville ha pelikaner och pingviner och att älgarna skulle flytta, kanske till Borås djurpark. Hur många sade att de inte vill ha några hjortar, trots att det har funnits sedan Johan III:s tid? Det måste du väl i alla fall kunna svara på, Marianne. Var det väldigt många? Var det två eller noll?

Marianne Fagberg (s)

Som jag kan komma ihåg var det nästan ingen som nämnde djurparken över huvud taget i remissvaren. Jag har inte alla remissvaren med mig.

   Får jag upprepa det som står i interpellationssvaret, att bakgrunden till nämndens ställningstagande vad avser djurparken är att vi kan förvänta oss nya och hårdare krav på djurhållning i djurparker i framtiden. Vi vill även fortsättningsvis ha djurparken öppen och ett av kraven kommer troligen att bli instängsling av djurparken om vi behåller den som i dag. Nämnden är också helt enig om att erbjuda förstklassiga förutsättningar för de djurslag vi skall hålla i Slottsskogen. Djurskydd, modern djurhållning och ekonomiska resurser är således tre ben som nämndens beslut vilar på.

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Jag tycker att det är viktigt att få det här utrett. Marianne säger att såvitt hon minns var det ingen som nämnde detta med djuren, alltså själva djurparken. Jag kan inte tolka det som annat än att det ni hade skrivit var bra. När det gäller det som är bra framför man inga alternativa förslag eller kritik. Jag kan bara fatta det som att remissinstanserna tyckte det var bra.

   Detta är viktigt för de 14 000 göteborgare som har skrivit på en lista att de tycker det är viktigt att behålla de vilda djuren. Kommer ni denna gång att läsa remissvaren ordentligt och bry er om vad det står där, så att ni inte också denna gång tycker att ni i nämnden tycker så himla bra och att förvaltningen kan jobba på egen hand?

Tina Wallenius (mp)

Ordförande, Kommunfullmäktige! Margita Björklund anser att Slottsskogen behöver de vilda djuren. Jag har en fråga till Margita: Behöver de vilda djuren Slottsskogen?

   Göteborgarna och göteborgarnas barn behöver Slottsskogen. Det är bra för människor att ha kontakt med djur, men det skall vara bra för djuren också.

   Vi kan ta älgen som exempel. Ingen kan väl ha missat att Margita har engagerat sig i älgens fångenskap i Slottsskogen. Jag kan nämna att Slottsskogen är på 130 hektar och djurparksområdet på 15 hektar. Fria älgar har s.k. hemområden på över 1 000 hektar, dvs. tio gånger Slottsskogens totala yta. Omtanken hos många göteborgare är inte längre begränsad till människan. Alltfler människor känner olust inför parker där djurens naturliga beteende ställs på undantag, ett sådant undantag som Margita har engagerat sig i. Det är för oss människor, för vår förströelse som besökare.

   Tiderna och synsätten förändras. Vi i miljöpartiet stöder park- och naturnämndens ställningstagande. Det finns flera ledande svenska etologer, experter på djurens beteende, som ställer sig bakom den nya inriktningen för Slottsskogens djurhållning. Älgar trivs inte så bra i isolerade skogsöar i storstadsområden. Älgar är inte revirdjur. De utnyttjar stora strövområden även om det är gott om föda. Älgar föredrar dessutom fuktiga skogsmarker. Jag ser inte så många sådana i Slottsskogen. Däremot föredrar vi, barn och vuxna göteborgare, att vara i Slottsskogen och vi klarar den lilla ytan.

Christer Holmgren (m)

Herr Ordförande! Jag begärde ordet för att understryka det som Marianne redan har skrivit i svaret. Nämndens hantering av frågan framgår tydligt där.

   Det kan mycket väl inträffa att en nämnd och en förvaltning får intryck som gör att man ändrar på det slutgiltiga dokumentet. Det behöver inte alls se ut som det har gjort från början. Det har Marianne beskrivit väl.

   Margita säger att vi har ändrat det till att Slottsskogen skall bli en nöjespark. I stora delar är förslaget kvar. Vad det handlar om är djurfrågan. Om det hade varit intern kommunikation i partiet hade Margita redan fått reda på att vi har ett arbete på gång med fördjupad beredning. Hur vi skall ställa oss till den kan vi inte svara på nu; det är en omöjlighet. Arbetet skall få ha sin gång. Det viktiga är att det sker ett arbete. Just när det gäller djurparksdelen kommer det att bli en fördjupad beredning och en ny remissomgång. Hur den slutar är för tidigt att säga. Det var det jag ville understryka.

Juhani Kivinen (v)

Herr Ordförande, Fullmäktige! Jag får tacka för att vi andra också får vara med i debatten.

   Margita började med att gå in på ett sidospår som jag inte känner igen. Det är ett utomordentligt fint svar på interpellationen från Marianne Fagberg i park- och naturnämnden. Jag blev lite konfunderad när Margita hoppar in på ett sidospår. Man får väl invänta svaret från den nya rundan. Från vänsterpartiet vill vi inte ta ställning ännu, utan vi vill invänta de svar som kommer. Då blir det säkert jättebra.

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Herr Ordförande! Jag fick en fråga från Tina Wallenius. Ett tecken på att djur mår bra är att de är friska och får avkomma. Jag kan tänka mig att Tina särskilt värnar om Humboldtpingvinerna eftersom de tillhör de utrotningshotade arterna. De trivs så bra att de får avkomma. Bl.a. Nordens Ark tycker att det är utomordentligt. Det brukar vara ett tecken på att djur mår bra.

Man går inte ut i skogen och kastar lasso för att fånga en älg som man forslar till Slottsskogen. Här är det djur som är födda i fångenskap. Om du släppte ut älgen Hilding och hans lilla fru i vilda skogen skulle de dö omedelbart. Du får se att det finns de som har den bakgrunden.

   Blir ditt nästa krav att vi skall släppa ut hajen på Universeum i havet igen, Tina? Den om någon har fått en ynka liten yta att simma omkring på. Den är det väl i så fall mycket mer synd om än älgen, som har tre gånger så mycket yta som Jordbruksverkets minimikrav.

   Du får förlåta mig om jag verkar tjatig, Marianne. Jag tycker att det är bra att ni går ut med en ny remissomgång och att ni breddar det hela. Men kommer ni denna gång att lyssna på vad remissinstanserna säger? Eller är det så att ni också denna gång tänker till själva? Bryr ni er om att vi har 14 000 namnunderskrifter?

   Till sist: Det gamla beslutet som innebär en avveckling av djurparken, är det möjligt för er att ändra det till något nytt?

Tina Wallenius (mp)

Jag anser att Margita något animerar djuren och inte ser till de biologiska behov djuren har. Även om älgen eller något annat vilt djur är uppvuxet i fångenskap har de ett biologiskt behov, ett vandringsbehov. Om du ger ett djur den yta det biologiskt behöver kommer det att använda den.

   Margita har ett 20–30-talsaktigt synsätt på de vilda djuren. Hon nämnde Nordens Ark och det är ett mycket bättre exempel på hur man kan hålla vilda djur. Vi har inte särskilt långt i Göteborg till att kunna ge oss ut i naturen. Vi har Hunne- och Halleberg, stora vida skogar där man kan få se älgar ganska enkelt. Jag anser inte att Slottsskogen är nödvändig för att människor i Västsverige skall kunna se en älg. Det är lätt att åka ut till Vättlefjäll som är ett mycket bättre område för älgarna.

   Fåglarna har det också svårt. Kanske finns det andra ställen som är bättre på att ta hand om dem. De djur som finns kvar i Slottsskogen får då mera yta per individ och kommer givetvis att må mycket bättre än tidigare.

Marianne Fagberg (s)

Först vill jag ta upp det här med remisserna. Jag hittade sammanfattningen av remissvaren. En enda remissinstans nämner djurparken. Om man inte nämner djurparken är det inte samma sak som att man tycker att det som står i delrapporten är jättebra; det kan jag inte hålla med om. SDN Majorna nämner djuren. De säger så här: Nämnden uttrycker tveksamhet inför om djurparken bör delta i bevarandeprojekt för t.ex. Humboldtpingviner. Det är viktigt att djurparken anpassas efter befintliga utrymmen så att djuren kan erbjudas goda livsförhållanden.

   Det är det enda jag kan se när det gäller remisserna. Men du kanske har läst mer än jag, Margita.

   Jag vill återkomma till att vi skall göra en fördjupad beredning och att vi därför inte skall gå in i sakfrågan i dag. Det vi behandlar är hur remissen har hanterats och hur nämnden tänker agera i fortsättningen.

   Namnunderskrifterna blir fler och fler för varje gång jag hör om dem. Jag har aldrig sett dem, faktiskt. Jag förväntar mig att man lämnar över dem.

Margita Björklund, kommunalråd (fp)

Först vill jag tacka dig, Marianne. Du var utomordentligt tydlig när du sade att ni kommer att titta på remissvaren ordentligt och begrunda dem och om det framkommer skäl som gör att ni har anledning att ändra ert långsiktiga beslut att avveckla djuren är ni beredda att göra det.

   Jag har också frågat var alla de här underskrifterna finns och varför man inte har lämnat in dem. Ett skäl till det är att så länge beslutet om att på lång sikt avveckla djuren kvarstår fortsätter man att samla in namnunderskrifter. Göteborgarna känner sig inte lugna och trygga för att älgen, hjorten, flamingor, pelikaner och pingviner får vara kvar förrän park- och naturnämnden har fattat ett nytt beslut.
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