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1. Resultatsammanställning nämnder, bolag och kommunalförbund

1 Stadskansliets sammanfattande bedömning

Kommunen

Nämnderna har nu avlämnat sin tredje prognos för året. Stadsdelsnämndernas sammanlagda prognos slutar på (102 Mkr (mars (176 Mkr) och övriga nämnder prognostiserar sammantaget (150 Mkr (mars (99 Mkr) för 2002. Totalt för nämndsektorn innebär det alltså ett prognostiserat resultat på ca (250 Mkr (mars (275 Mkr). 

I förhållande till mars har stadsdelsnämndernas prognos förbättras med 75 Mkr. Det innebär dock en reell försämring med 75 Mkr om man tar hänsyn till att nämnderna tillförts 150 Mkr för att täcka de ekonomiska obalanserna. I föreliggande rapport har vi valt att inarbeta ett bedömt underskott för stadsdelsnämnderna på -50 Mkr. Då har hänsyn tagits till det gemensamma anslag som tillförts stadsdelarna på 50 Mkr som ännu är ofördelat. Samtidigt vill vi framhålla att det finns en risk för ett sämre resultat. Riskbedömningen vilar dels på den negativa avvikelse som föreligger mellan nämndernas resultat t o m juni och periodens budget dels på att ökningstakten för nettokostnaderna är fortsatt hög.

Övriga nämnder har sammantaget försämrat sin prognos med 50 Mkr. Det är främst utbildningsnämnden som svarar för en stor negativ prognosförsämring (juni: -47 Mkr, mars -12 Mkr). Vi aviserade redan i delårsrapporten per mars för en sådan utveckling. För hela sektorn övriga nämnder som sådan har vi inarbetat samma bedömning som i mars nämligen -75 Mkr. Vi har för närvarande ingen grund för något annat antagande om man ser till resultat- och nettokostnadsutvecklingen första halvåret. Vidare kan man konstatera att ett antal av de nämnder som prognostiserar användande av eget kapital för planerade satsningar erfarenhetsmässigt inte till fullo genomför dessa. Slutligen kan tillföras att vi redan i marsbedömningen vägt in en del av den prognosförsämring som utbildningsnämnden nu redovisar. 

Totalt för samtliga nämnder slutar alltså vår bedömning på ett underskott i storleksordningen (125 Mkr.

När det gäller skatter och generella statsbidrag gör vi samma bedömning som i mars, vilket innebär en positiv avvikelse mot budget på ca +245 Mkr. Det ska dock fortfarande observeras att om regeringen, när man fastställer uppräkningsfaktorerna i september/oktober, kvarstår vid sin bedömning av skatteunderlagets utveckling i 2002 års ekonomiska vårproposition innebär det ca 100 Mkr lägre skatteintäkter för räkenskapsåret 2002.

I tidigare rapporter har vi beskrivit förutsättningarna för och möjligheterna till att uppnå kommunfullmäktige budgeterade nollresultatet för kommunen; tillika en miniminivå gällande balanskravet. De reella förutsättningarna har i stort inte förändrats sedan dess, varför vi står fast vid tidigare bedömningar om att minst ett nollresultat för kommunen kommer att kunna uppnås 2002. 

Tabell 1.1 Resultat kommunen

	Mkr
	Stadsk:

 Bedömn
	Utfall

T o m
	Nämnder:

Prognos
	 Budget
	Bokslut

	
	2002
	2002-06
	2002
	2002
	2001

	
	(juni)
	
	(juni)
	1)
	

	Stadsdelsnämnder
	-50
	53
	-102
	-14
	-53

	Övriga nämnder
	-75
	70
	-150
	-66
	45

	Nämnder totalt
	-125
	123
	-252
	-80
	-8

	Finansförvaltning
	125
	355
	
	0
	242

	Konsolideringar/Justeringar
	 
	-9
	
	80
	-7

	KOMMUNEN TOTALT
	0
	469
	
	0
	227


1) Kommunfullmäktiges budgetbeslut för 2002 är ett nollresultat för nämnderna och finansförvaltningen och därmed också för kommunen. Nämnderna har därefter, i oktober 2001, fattat beslut som sammanlagt innebär –80 Mkr. En justeringspost har därför lagts in för att nå överensstämmelse med KFs budgetbeslut på kommunnivå.

Tabell 1.2 Resultat nämnder per verksamhetsområde

	Mkr
	Utfall

T o m
	Utfall

T o m
	Nämnder:

prognos
	Nämnder:

prognos
	Nämnder:

 Budget
	Bokslut

	
	2002-06
	2001-06
	2002
	2002
	2002
	2001

	
	
	
	(juni)
	(mars)
	
	

	Stadsdelsnämnder:
	
	
	
	
	
	

	Befolkningsansvar 
	39
	-37
	-81
	-173
	-16
	-93

	Försörjningsstöd
	-8
	10
	-20
	-3
	4
	14

	Summa befolkningsansvar, försörjningsstöd
	31
	-27
	-101
	-176
	-12
	-79

	Resursnämndsuppgifter
	22
	19
	-1
	1
	-2
	25

	Övriga nämnder:
	
	
	
	
	
	

	Utbildning
	-28
	-33
	-40
	-5
	-3
	-45

	Fritid
	8
	1
	-8
	-10
	-7
	1

	Kultur
	2
	3
	-1
	-1
	-1
	1

	Miljö
	0
	1
	-1
	-1
	-1
	1

	Trafik
	48
	35
	-39
	-41
	-15
	0

	Teknisk försörjning
	-24
	-36
	-30
	-29
	10
	-61

	Mark och bostäder
	57
	51
	25
	24
	-26
	79

	Näringsliv och sysselsättning
	30
	27
	-18
	-2
	-13
	41

	Övrig verksamhet
	-22
	22
	-38
	-34
	-11
	30

	Övriga nämnder, totalt
	70
	71
	-150
	-99
	-66
	45

	NÄMNDER, TOTALT
	123
	63
	-252
	-275
	-80
	-8


Om man ser till utvecklingen av nettokostnaderna hos stadsdelsnämnderna så prognostiserar nämnderna en ökning för helåret 2002 jämfört med utfallet 2001 på 8 % gällande befolkningsansvaret. Nettokostnaderna de sex första månaderna 2002 är 10 % högre än för motsvarande period 2001. Även om talen inte kan jämföras helt, bl a beroende på förändringar i nettokostnadsstrukturen till följd av maxtaxa inom barnomsorgen mm, så är ändå tendensen klar. Den faktiska nettokostnadsökningen de sex första månaderna är högre än vad som prognostiseras för helåret 2002.

När det gäller övriga nämnders nettokostnader så prognostiserar nämnderna sammantaget en nivå för helåret 2002 som jämfört med utfallet 2001 är 9 % högre. Enbart de sex första månaderna är nettokostnaderna 5 % högre än för motsvarande period 2001. Den faktiska nettokostnadsökningen de första sex månaderna är således lägre än vad som prognostiseras för helåret 2002. Här råder alltså det omvända förhållandet jämfört med stadsdelsnämnderna. 

Tabell 1.3 Nettokostnadsutveckling nämnder

	Procent
	Utfall
	Prognos

	
	T o m 2002-06

Jfr t o m 2001-06 
	2002

 jfr 2001

	
	1)
	2)

	Stadsdelsnämnder: befolkningsansvar
	10 %
	8 %

	Övriga nämnder
	5 %
	9 %


1) Nettokostnad de sex första månaderna 2002 jämfört med de sex första månaderna 2001.

2) I juni prognostiserad nettokostnad för helåret 2002 jämfört med bokslut 2001.

Bolag

Tabell 1.4 Resultat bolag (före bokslutsdispositioner och skatt)

	Mkr
	Utfall

T o m
	Utfall

T o m
	Bolag:

Prognos
	Bolag:

Prognos
	Bolag:

Budget
	Bokslut

	
	2002-06
	2001-06
	2002
	2002
	2002
	2001

	
	
	
	(juni)
	(mars)
	
	

	Göteborgs Kommunala Förvaltnings AB (GKF)
	74
	54
	130
	133
	158
	-10

	Förvaltnings AB Framtiden
	89
	84
	135
	135
	179
	2 046

	Övriga bolag
	-7
	59
	-47
	-56
	-1
	87

	Konsolideringar
	0
	34
	-1
	-1
	
	33

	BOLAG TOTALT
	156
	230
	217
	211
	336
	2 156


Av GKF-koncernens bolag gör främst Försäkrings AB Göta en nedrevidering av sin prognos i förhållande till mars. Bland de bolag som förbättrar sin prognos hör Lindholmen utveckling AB och Studium AB.

Av övriga bolag är det främst Göteborgs Spårvägar AB som försämrar sin prognos för året medan Norra Älvstranden utveckling AB, Renova AB samt GRYAAB redovisar förbättringar.

Kommunalförbund

Tabell 1.5 Resultat kommunalförbund (efter minoritetsintresse)

	Mkr
	Utfall

T o m
	Utfall

T o m
	Kom förb:

Prognos
	Kom förb:

Prognos
	Kom förb:

Budget
	Bokslut

	
	2002-06
	2001-06
	2002
	2002
	2002
	2001

	
	
	
	(juni)
	(mars)
	
	

	Räddningstjänstförbundet
	-2
	0
	-2
	-5
	0
	-7

	Övriga kommunalförbund
	2
	2
	4
	4
	0
	5

	Konsolideringar/Justeringar
	0
	-1
	-1
	0
	-
	0

	KOMMUNALFÖRBUND 

TOTALT (Gbg andel)
	0
	1
	1
	-2
	0
	-3


Under följande avsnitt per verksamhetsområde har vi koncentrerat rapporten till de frågor och enheter där något av väsentlig betydelse finns att lyfta fram i förhållande till Delårsrapport 1/2002, mars. 

2 Stadsdelsnämnder 

2.1 Övergripande (Befolknings- och socialbidragsram)

Resultatbedömning

Tabell 2.1 Utfall, budget och prognos

	
	Utfall 
perioden
jan-juni
	Reviderad budget 
perioden
jan-juni

	Prognos helår (aktuell)
	Prognos helår (månad 03)
	Reviderad
budget helår
	Prognos utgående EK (exkl lån)
	Bokslut föregående år

	Resultat i Mkr
Befolkningsram
	44,6
	97,5
	-81,4
	-173,2
	-59,4
	118,3
	-92,6

	Socialbidragsram
	-7,8
	2,1
	-20,1
	-3,2
	5,0
	8,0
	14,4

	Summa 
	
	
	-101,5
	-176,5
	
	126,4
	

	Lönekostn.exkl arvoden (Mkr)
	2 668
	
	5 452
	5 408
	-
	
	5 122

	Arbetad tid (årsarb) 
	13 105
	
	25 577
	
	25 323
	
	25 026


Anm. Utfall perioden är justerat jämfört med inrapporterat delårsbokslut pga att intäkter har periodiserats på sätt som inte överensstämmer med lämnade riktlinjer. Uppgift om reviderad budget perioden har kompletterats i efterhand från de nämnder som i sina månadsrapporter saknat den uppgiften. 

Stadskansliet bedömde i ”Ekonomisk analys och bedömning” att det fanns en stor risk för ett resultat 2002 för stadsdelsnämnderna i storleksordningen mellan –150 Mkr och –200 Mkr. Stadsdelsnämndernas samlade prognoser var i delårsrapporten för mars –176,5 Mkr. Nämnderna lämnar nu en prognos på –101,5 Mkr. Med hänsyn till att nämnderna har tillförts 150 Mkr för att täcka de ekonomiska obalanserna, innebär det i realiteten att nämndernas samlade prognos nu är 75 Mkr sämre än i mars. De främsta orsakerna är 

· att nämnderna inte har lyckats bryta kostnadsutvecklingen, som tvärtom ytterligare har accelererat något jämfört med perioden januari – mars. I konsekvens med det har flertalet nämnder försämrat sina prognoser.

· Ytterligare ökade kostnader för alternativt/övrigt boende i främst de nordöstra stadsdelarna till följd av svårigheter på bostadsmarknaden. Detta förklarar försämringen på socialbidragsramen.

Stadskansliet återkommer i delårsbokslutet för augusti med en fördjupad beskrivning över inom vilka verksamhetsområden som kostnadsökningarna främst har skett.

Stadskansliet bedömer att stadsdelsnämnderna inte uppnår ett nollresultat 2002, även med beaktande av nämndernas gemensamma anslag om 50 Mkr, om inte kraftfulla åtgärder omedelbart vidtas för att bryta kostnadsutvecklingen. Även om det finns exempel på nämnder som det senaste året har vänt en besvärlig ekonomisk situation, i första hand Högsbo och Linnéstaden, är det få signaler som talar för en sådan händelseutveckling totalt för sektorn. Stadskansliet ser tvärtom en uppenbar risk för ett ytterligare sämre resultat än vad nämnderna prognostiserar. 

Eget kapital

Tabell 2.2 Eget kapital, prognos befolknings- och 
socialbidragsram

	SDN
Belopp i Mkr


	Prognos eget kapital exkl lån

	Prognos

Utg EK, % av kommunbidrag

	Kärra-Rödbo
	27,6
	12,1%

	Biskopsgården
	56,0
	7,7%

	Styrsö
	9,2
	7,3%

	Lärjedalen
	42,8
	5,2%

	Centrum
	24,4
	3,2%

	Tynnered
	21,3
	3,1%

	Torslanda
	7,8
	1,9%

	Högsbo
	6,6
	1,6%

	Härlanda
	6,6
	1,5%

	Backa
	5,7
	1,0%

	Lundby
	6,9
	1,0%

	Frölunda
	3,3
	0,9%

	Askim
	1,5
	0,3%

	Tuve-Säve
	0,3
	0,1%

	Linnéstaden
	-3,0
	-0,5%

	Älvsborg
	-3,3
	-0,9%

	Bergsjön
	-5,7
	-1,1%

	Gunnared
	-7,8
	-1,1%

	Kortedala
	-9,8
	-1,5%

	Örgryte
	-29,3
	-4,4%

	Majorna
	-34,7
	-5,8%

	Totalt
	126,4
	0,3%


Sju stadsdelsnämnder prognostiserar ett negativt eget kapital. För två stadsdelar är det egna kapitalet nära noll. För ytterligare sex är det prognostiserade egna kapitalet, enligt stadskansliets bedömning, inte tillräckligt för att möjliggöra en god långsiktig ekonomisk planering och för att utgöra en buffert vid tillfälliga kostnadsökningar.

Det förbättrade läget när det gäller det prognostiserade utgående egna kapitalet jämfört med delårsrapporten för mars som redovisas i denna rapport, beror i stort enbart av kommunfullmäktiges beslut i juni, ”Åtgärder för stadsdelsnämndernas ekonomi”. Beslutet innebar förutom att tillföra stadsdelsnämnderna 150 Mkr att för de nämnder som redovisade negativt eget kapital vid 2001 års bokslut avskriva hälften av det negativa egna kapitalet.

Av de stadsdelsnämnder som prognostiserar ett negativt utgående eget kapital är situationen, trots de vidtagna åtgärderna från kommunfullmäktige, allvarlig för Majorna och Örgryte. För Majorna pågår ett rekonstrueringsarbete och det reella läget, dvs det ekonomiska läget med hänsyn till det utökade kommunbidraget, är i stort oförändrat jämfört med mars. För Örgryte är den lämnade prognosen på befolkningsramen, -6,9 Mkr, inte lika allvarlig som för Majorna, men det oroande är den reella försämring på 6,5 Mkr som skett sedan mars.

Det prognostiserade negativa egna kapitalet för Bergsjön  och Gunnared är helt hänförligt till socialbidragsramen och situationen på bostadsmarknaden.

2.2 Befolkningsansvaret

Gemensamt

Tabell 2.3 Utfall, budget och prognos

	SDN
	Perioden jan - juni
	Helår 2002

	belopp i Mkr
	Utfall 


	Reviderad budget
	Budget-avvikelse
	Prognos 
	Reviderad budget 
	Budget-avvikelse

	Gunnared
	-5,7
	2,02
	-7,7
	-3,0
	0,0
	-3,0

	Lärjedalen
	9,4
	7,8
	1,6
	-17,0
	-16,0
	-1,0

	Kortedala
	6,0
	4,0
	2,0
	-3,0
	2,0
	-5,0

	Bergsjön
	-5,8
	1,52
	-7,3
	-12,5
	-13,8
	1,3

	Härlanda
	-8,11
	2,02
	-10,1
	-13,0
	-1,0
	-12,0

	Örgryte
	-0,51
	3,62
	-4,1
	-6,9
	0,0
	-6,9

	Centrum
	4,6
	6,6
	-2,0
	-2,0
	0,0
	-2,0

	Linnéstaden
	9,7
	7,6
	2,1
	2,5
	0,0
	2,5

	Majorna
	-6,3
	Uppg saknas
	
	-18,8
	-23,0
	4,2

	Högsbo
	11,9
	13,2
	-1,3
	5,8
	12,3
	-6,5

	Älvsborg
	2,3
	3,0
	-0,7
	-2,0
	0,0
	-2,0

	Frölunda
	-3,0
	3,5
	-6,5
	0,0
	0,0
	0,0

	Askim
	6,3
	2,02
	4,3
	3,2
	2,4
	0,8

	Tynnered
	16,9
	16,2
	0,7
	3,0
	-2,0
	5,0

	Styrsö
	2,1
	1,4
	0,7
	0,7
	0,0
	0,7

	Torslanda
	-0,1
	0,5
	-0,6
	-11,2
	-8,8
	-2,4

	Biskopsgården
	-0,6
	13,4
	-14,0
	-8,5
	-7,0
	-1,5

	Lundby
	3,9
	5,3
	-1,4
	0,0
	0,0
	0,0

	Tuve-Säve
	-0,7
	0,0
	-0,7
	2,5
	2,5
	0,0

	Backa
	0,2
	3,3
	-3,0
	3,0
	0,1
	2,9

	Kärra-Rödbo
	2,2
	0,7
	1,5
	-4,2
	-7,1
	2,9

	Totalt:
	44,6
	97,53
	-46,63
	-81,4
	-59,4
	-22,0


1) Utfall perioden avviker från nämndens månadsrapport och har korrigerats för att uppnå enhetlig periodisering
2) Reviderad budget perioden  i nämndens delårsrapport  har  kompletterats alt korrigerats efter samråd med förvaltningen i efterhand
3) Exkl Majorna från vilken uppgift saknas
Resultat t o m perioden

Resultatet t o m perioden är ca 45 Mkr vilket är nära 50 Mkr sämre än det budgeterade resultatet för perioden. För årets första tre månader var budgetavvikelsen ca –40 Mkr. Orsaken till det i förhållande till budget något bättre resultatet för perioden april till juni är kommunfullmäktiges beslut i juni att tillföra stadsdelsnämnderna 150 Mkr. 

Resultat helår

Stadsdelsnämndernas samlade prognos är nu –81 Mkr vilket är en reell försämring med knappt 60 Mkr när stadsdelsnämndernas kommunbidragstillskott på 150 Mkr vägs in. Om motsvarande jämförelse görs för varje enskild nämnd har tre nämnder förbättrat sin prognos reellt jämfört med mars med minst en miljon kronor, Kortedala, Backa och Majorna. Fyra nämnder lämnar en i stort oförändrad prognos reellt och fjorton nämnder har försämrat sin prognos reellt med mer än en miljon kronor. Den största reella försämringen prognostiserar Lärjedalen, Lundby, Gunnared och Örgryte. Dessa nämnder kommenteras därför särskilt nedan.

Nettokostnads-, lönekostnads- och personalvolymsutveckling

Tabell 2.4 Utfall perioden och prognos helår

	Befolkningsramen totalt   - procentuell förändring
	Utfall jan-juni jämfört med jan-juni föregående år
	Prognos helår 2002 jämfört med utfall helår 2001

	Nettokostnadsutveckling
	10%
	8%

	Lönekostnadsutveckling exkl arvoden
	8%
	7%

	Personalvolymsutveckling
	2,5%
	2,2%


Nettokostnaderna har, som framgår av ovanstående tabell, ökat kraftigt jämfört med föregående år. Som redovisades i delårsrapporten för mars påverkas utvecklingen förutom av den ökade personalvolymen och ökade lönekostnader, bl a av maxtaxan inom förskolan och skolbarnomsorgen. Den innebär för perioden ökade nettokostnader med knappt 2%. För helåret är påverkan däremot ca 1% beroende på att den genomfördes 2002 med delårseffekt. Detta är en förklaring till att ökningstakten för helåret bör kunna bli lägre än vad den varit för perioden. Dessutom krävs en lägre volymökning och därmed en lägre lönekostnadsökning för att nämndernas prognos skall kunna uppfyllas.

Stadskansliets bedömning

En bedömning grundad på nämndernas resultat t o m juni jämfört med periodens budget pekar mot en sämre resultat än vad nämnderna prognostiserar. Det gör även ökningstakten för nettokostnaderna som är något högre för januari till juni än för perioden januari till mars.

Även det faktum att skillnaden mellan prognos och budget varierar för de enskilda nämnderna mellan +5 Mkr och –12 Mkr försvårar möjligheten för att uppnå balans totalt sett för sektorn. Detta eftersom de nämnder som har en positiv avvikelse därmed har ett utrymme för expansion samtidigt som det inte är troligt att de med de största negativa avvikelserna förmår anpassa sig under den korta tid på året som återstår. För att begränsa det negativa resultatet totalt för befolkningsramen till budgeterade –59 Mkr skulle det därför krävas ett gemensamt ansvarstagande för sektorns ekonomi i form av en återhållsamhet från samtliga nämnder.

Analys och bedömning per nämnd

Sdn Gunnared

Nämnden redovisar ett prognostiserat resultat på –3,0 Mkr, vilket är samma prognos som i mars. I kommunfullmäktiges beslut i juni, ”Åtgärder för stadsdelsnämndernas ekonomi”, erhöll nämnden 7,0 Mkr i ökat kommunbidrag till befolkningsramen. Det innebär att den nu lämnade prognosen är en reell försämring jämfört med marsprognosen med 7,0 Mkr.

Prognosförsämringen hänför sig till funktionshinderområdet, äldreomsorgen och individ- och familjeomsorgen där antalet familjehemsplaceringar har ökat kraftigt.

Sdn Lärjedalen

Lärjedalen har försämrat det prognostiserade resultatet från –10 Mkr i mars till –17 Mkr. Om även det kommunbidragstillägg som nämnden har erhållit med drygt 6 Mkr i kommunfullmäktiges beslut i juni beaktas, innebär det en reell försämring av prognosen med 13 Mkr. Som orsak till försämringen anges ett ökat eget kapitalanvändning av de olika organisatoriska enheterna för att täcka ökade kostnader för bl a köpt vård/familjehem, fler elever, avvecklingen av projektet AT 1000 och täckande av budgetöverskridande på Hammarkulleskolan.

Stadskansliet bedömer prognosen som försiktig och att resultatet kan komma att bli något bättre. Effekten av nämndens expansion under hösten inom framförallt förskolan är dock svårbedömd.

Sdn Örgryte

Nämnden redovisar en helårsprognos och budgetavvikelse på –6,9 Mkr. I kommunfullmäktiges beslut i juni, erhöll nämnden 12,6 Mkr i ökat kommunbidrag till befolkningsramen. Det innebär att den nu lämnade prognosen är en reell försämring jämfört med marsprognosen med 6,5 Mkr.

Budgetavvikelsen och försämringen jämfört med prognosen i mars månad kan i huvudsak relateras till äldreomsorgen. Nämnden bedömer att man under året kommer att ha 595 örgrytebor i äldreboende vilket är 44 fler än vad budgeten medger. Motsvarande avvikelse i marsprognosen var 29 personer.

Nämnden har med anledning av det befarade budgetöverskridandet beslutat om ett antal åtgärder. Bl a lyfts delegationen beträffande beslut om bistånd i form av särskilt boende till nämndens äldreomsorgschef.

Stadskansliet ser med oro på den fortsatt negativa utvecklingen för sdn Örgryte. Det är därför nödvändigt att kommunledningen för en dialog med sdn Örgryte i syfte att ge nämnden stöd i det fortsatta arbetet med att analysera vilka lämpliga åtgärder som är möjliga att genomföra.

Sdn Lundby

Lundby har förbättrat det prognostiserade resultatet från –3 Mkr i mars till 0 Mkr. Om även det kommunbidragstillägg som nämnden har erhållit med drygt 10 Mkr i kommunfullmäktiges beslut i juni beaktas, innebär det dock en reell försämring av prognosen med 7 Mkr. Som orsak till försämringen anges bl a fler personer i äldreboende än vad som tidigare antagits och högre kostnader för funktionshindrade än budgeterat.

2.3 Försörjningsstöd 

Tabell 2.5 Utfall och prognos socialbidragsram

	SDN

belopp i mkr
	Utfall 

juni
	Reviderad budget juni
	Budget-avvikelse perioden
	Prognos helår
	Reviderad budget helår
	Prognos budget-avvikels

	Gunnared
	-2,6
	0


	-2,6
	-6,0
	0 
	-6,0

	Lärjedalen
	0,4
	1,7
	- 1,3
	0
	3,0
	-3,0

	Kortedala
	-3,4
	0
	-3,4
	-5,9
	0
	-5,9

	Bergsjön
	-3,6
	0
	-3,6
	-7,0
	0
	-7,0

	Härlanda
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Örgryte
	-0,6
	0
	-0,6
	-0,6
	0
	-0,6

	Centrum
	-0,9
	0
	-0,9
	-1,0
	0
	-1,0

	Linnéstaden
	-0,7
	0
	-0,7
	-0,5
	0
	-0,5

	Majorna
	1,2
	0,5
	0,7
	     0
	1,0 
	-1,0

	Högsbo
	1,1
	0,2
	0,9
	1,0
	1,0
	0

	Älvsborg
	-0,2
	0
	-0,2
	0
	0
	0

	Frölunda
	-0,4
	0
	-0,4
	0
	0
	0

	Askim
	0,2
	0
	0,2
	0
	0
	0

	Tynnered
	-0,5
	0
	-0,5
	0
	0
	0

	Styrsö
	0
	0
	0
	-0,3
	0
	-0,3 

	Torslanda
	-0,5
	0
	-0,5
	-1,8
	0
	-1,8

	Biskopsgården
	0,5
	0
	0,5
	1,5
	0
	1,5

	Lundby
	1,5
	-0,3
	1,8
	2,0
	0
	2,0

	Tuve-Säve
	-0,7
	0
	-0,7
	-1,0
	0
	-1,0

	Backa
	2,1
	0
	2,1
	0,6
	0
	0,6

	Kärra-Rödbo
	-0,7
	0
	-0,7
	-1,0
	0
	-1,0

	Totalt SDN:
	-7,8
	2,1
	-9,9
	-20,0
	5,0
	-25,0

	Kommuncentral andel:
	-4 ,3
	0
	-4,3
	-6,6
	0
	-6,6

	Summa:
	-12,1
	2,1
	-14,2
	-26,6
	5,0
	-31,6


Stadsdelsnämnderna prognostiserar i juni ett negativt årsresultat på – 26,6 mkr. Stadsdelarnas andel uppgår till 20 mkr och den kommuncentrala delen till ca 6,6 mkr. Det är en försämring med 16,7 mkr totalt jämfört med marsrapporten. SDN Bergsjön och SDN Kortedala anger att avvikelsen uppgår till en sådan nivå att den s k 30/70-regeln träder in. Regeln träder ikraft först vid ett resultat som avviker mer än 1 procent av kommunbidraget för befolkningsramen. 

Från och med 2002 bokförs kostnaden för alternativt boende/övrigt boende i sin helhet på socialbidragsramen. Stadsdelarna prognostiserar kostnaden till 210 mkr. Det är denna kostnad som ökat jämfört med föregående prognos (185 mkr). Flera stadsdelar betonar att kostnaderna för boende ökat kraftigt i och med att bostadsmarknaden hårdnat. Den normala bostadsmarknaden blir allt mindre tillgänglig för personer med även begränsade problem. 
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Kostnaden för försörjningsstöd (exkl flyktingar) uppgår till 483,6 mkr till och med juni 2002. Det är en minskning med 5 % i jämförelse med motsvarande period föregående år. Genomsnittligt antal hushåll som uppbär försörjningsstöd är 12 382 hushåll per månad 2002. Det är en minskning med 8,5 % eller 1 154 hushåll per månad jämfört med samma period 2001. Antal hushåll med försörjningsstöd minskar i snabbare takt än kostnaden för transfereringarna. Genomsnittligt bidrag per hushåll har ökat. En förklaring är att riksnormen höjts med ca 5 %. En annan förklaring är att det framförallt är hushåll som tillfälligt uppbär försörjningsstöd och hushåll med kompletterande försörjningsstöd som minskar.
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Det är fortfarande gruppen som är arbetslösa som står för den största minskningen. Även utbetalt försörjningsstöd till gruppen som har arbete, dvs komplettering till låg lön, minskar. Beviljat socialbidrag där orsaken kan härledas till arbetslöshet sjunker. (Denna grupp utgjorde 33,6 % av beviljat socialbidrag år 2000, 31,5 % år 2001 och 28,6 % tom juni 2002) 

Kostnaden för försörjningsstöd skiljer sig mellan stadsdelarna. SDN Biskopsgården rapporterar om en fortsatt nedgång av antalet bidragsärenden i jämförelse med föregående år och prognostiserar ett överskott på 8 mkr medan SDN Bergsjön redovisar ett ökande antal bidragshushåll och räknar med ett underskott på - 10 mkr. Fler stadsdelar redovisar ökande kostnader i junirapporten jämfört med mars. Det är SDN Kortedala och SDN Linnéstaden och SDN Styrsö. Tidigare har även SDN Kärra-Rödbo, SDN Torslanda, SDN Örgryte och SDN Tuve-Säve  prognostiserat underskott avseende försörjningsstödet. 
Sammantaget är stadskansliets bedömning att kostnaden för försörjningsstöd 2002 kan fortsätta att minska med 30 mkr. Kostnaden för försörjningsstöd exklusive flyktingbidrag prognostiseras till 970 mkr. Kostnaden för boende beräknas dock öka. Stadskansliet gör ingen annan bedömning än stadsdelarna, utan bedömer att resultatet på socialbidragsramen totalt inklusive den kommuncentrala delen kan komma att uppgå till – 25 mkr. 

2.4 Resursnämndsuppgifter

	
	Utfall 
perioden
jan-juni
	Reviderad budget 
perioden
jan-juni
	Prognos helår (aktuell)
	Prognos helår (mars)
	Budget helår
	Prognos utgående EK
	Bokslut föregående år

	Totalt Resursnämndsuppgifter (Mkr)
	22,5
	
	-0,3
	0,6
	-2,2
	90,7
	25,0


De 6 resursnämnderna för hemsjukvård prognostiserar ett resultat på – 1,2 mkr. Det är en förbättring med 1,3 mkr jämfört med marsprognosen. Det är framförallt SDN Kortedala som förbättrar sin prognos främst beroende på att personalsituationen har stabiliserats och att kostnaden för köpta sjukskötersketjänster blir lägre än budgeterat.
Nämnderna anger att underskottet framförallt avser insatser för att korta köerna till rehabilitering. Stadsdelarna tillfördes 5,1 mkr år 2001 för att möjliggöra en tillfällig satsning för att korta väntetider och köer till rehabilitering. Kostnaderna uppstår dock huvudsakligen år 2002.

3  Utbildning

Övergripande

Den ekonomiska situationen inom kommunens vuxenutbildning och gymnasieskola är fortfarande starkt oroande. Situationen omfattar tre parter - Vuxenutbildningsnämnden som beställare, Studium i Göteborg AB som en av utförarna och Utbildningsnämnden, som tidigare utförare och som dras med omställningskostnader från höstterminen 2001.

Beställarnämnden Vuxenutbildningsnämnden har ett underskott från 2001 som tillsammans med minskade statsbidrag har föranlett nämnden att med omedelbar verkan genomföra omdisponeringar i budgeten för 2002. Inför höstterminen 2002  medför detta en minskad beställningsvolym för bl.a. Studium. Bolagets möjlighet att anpassa organisationen efter de minskade beställningarna är starkt begränsade på kort sikt. Bolaget visar dock en förbättrad resultatprognos jämfört med delårsrapporten per mars och årets ekonomiska situation ser mer gynnsam ut även om prognosen innehåller flera osäkra faktorer. I avvaktan på utfallet av pågående upphandling av vuxenutbildning är det svårt att göra någon bedömning av bolagets framtid.

Stadskansliet har med anledning av ett uppdrag från presidiedelegationen i våras tagit initiativ till att relationen mellan beställaren, Vuxenutbildningsnämnden, och Studium i Göteborg AB, som största utförare, i högre grad skall präglas av tydlighet och professionalism

Utbildningsnämnden resultatprognos har försämrats avsevärt, vilket kommer att medföra ett negativt utgående eget kapital. Försämringen förklaras framförallt av att betydande omställningskostnader för f d vuxenutbildningen har lyfts in i prognosen. 

Stadskansliet konstaterar att personalläget för f d vuxenutbildningen i princip är detsamma som för höstterminen 2001 och att det måste forceras fram åtgärder för att undvika att Utbildningsnämnden får dras med omställningskostnader under allt för lång tid. En styrgrupp och en projektgrupp har bildats för att underlätta möjligheterna till placering av personal till andra förvaltningar än utbildningsförvaltningen. I den ingår representanter från kommunens stadskansli, stadsdelarna, Studium och Utbildningsförvaltningen. 

Analys och bedömning per enhet

Utbildningsnämndens årsprognos per juni uppgår till -47,5 Mkr, vilket är en försämring med 35,7 Mkr jämfört med årsprognosen i delårsrapporten per mars. Försämringen beror till största delen på att omställningskostnaderna för f d vuxenutbildningen, som beräknats till 29,4 Mkr, har lyfts in i prognosen. Resterande större avvikelser återfinns enligt nämnden inom gymnasieskolan och beror främst på ökade kostnader för fristående gymnasier och köpta utbildningsplatser i andra kommuner. Årsprognosen förutsätter dock att de egna gymnasieskolorna genomför en rad olika åtgärder för att nå ekonomisk balans. 

I april beslutade nämnden att genomföra åtgärder för att begränsa de befarade överskridandena på skolenheterna. Dessutom förutsätter nämnden att man erhåller kommuncentral täckning för omställningskostnaderna för f d vuxenutbildningen samt för asylkostnader. Återstående obalans finansieras genom att ta i anspråk resterande anslag för oförutsedda behov samt genom att ta i anspråk 8,3 Mkr av eget kapital. 

Vad beträffar f d vuxenutbildningen är kostnaderna i dagsläget svåra att beräkna för helåret eftersom det fortfarande är ovisst hur lång tid det tar att finna lösningar för personalen. De personer som var tjänstlediga från Utbildningsförvaltningen i sex månader för att prova på att arbeta i Studium skulle ha lämnat besked den 1 april om en eventuell återgång till utbildningsförvaltningen. Ca 30 personer hade vid juni månads utgång inte hört av sig.  Skälet till att personerna inte ger besked är att de inväntar Studiums besked om eventuell arbetsbrist inom bolaget. Man vill då ta ställning till var det är gynnsammast att vara anställd, i Studium eller i Utbildningsförvaltningen. Utbildningsförvaltningen och Studium tar nu ett gemensamt grepp om problemet och kontaktar berörda personer. Omställningsarbetet omfattar totalt 160 personer i nuläget. 

För ökad tydlighet ser stadskansliet att nämndens årsprognos måste belysas i två separata delar - omställningskostnaderna för f d vuxenutbildningen och obalanserna inom den egna gymnasieskolan. Det pågår redan ett arbete i runt omställningskostnaderna för f d vuxenutbildningen och stadskansliet konstaterar att obalanserna och anpassningskraven inom gymnasieskolan fortsättningsvis också bör följas i särskild ordning. Årets sammanlagda anpassningskrav innebär ett behov av kostnadsreduceringar i storleksordningen 23-25 Mkr och stadskansliet tror att det blir svårt att nå upp till prognostiserat årsresultat som förutsätter att samtliga gymnasieskolor når ekonomisk balans under höstterminen. Stadskansliet befarar att nämndens årsprognos kan försämras med ytterligare 10 Mkr pga av eftersläpningar i beslutade åtgärder. Detta innebär att nämnden, oavsett kommuncentral finansiering för omställningskostnaderna, kommer att ha förbrukat sitt eget kapital.

Stadskansliet vill särskilt markera att nämndens förslag om åtgärder dessutom utgår från icke fattade beslut om kommuncentral finansiering för delar av underskottet för att undvika ett negativt eget kapital.

Vuxenutbildningsnämnden uppvisar en prognos för helåret som uppgår till +7 Mkr. Prognosen innebär ingen förändring i jämförelse med månadsrapporten per mars. 

Det är dock viktigt att belysa problematiken med att prognosen visar att det för höstterminen endast finns ca 40 procent eller ca 150 Mkr kvar av utbildningsbudgeten. Detta berör främst det gymnasiala området där dessa utbildningar har haft en förhållandevis hög andel av den budgeterade volymen under våren. Jämfört med budget har ca 71 procent av den gymnasiala utbildningsbudgeten förbrukats under våren. Enligt nämnden har en hårdare prioritering därför blivit nödvändig inför antagningen till höstens kurser. Kommunen har idag ett läge där ett antal personer från dom högst prioriterade grupperna inte har antagits till höstens utbildningar.

Stadskansliet gör ingen annan bedömning än nämnden, men vill på nytt understryka att förutsättningarna för prognosen är att nämnden under hösten genomför föreslagna besparingar och de omdisponeringar som krävs för att hämta in vårens höga andel av utbildningsvolymen. 

Studium i Göteborg AB redovisar en årsprognos som uppgår till –22 Mkr, vilket är en förbättring med 5 Mkr jämfört med prognosen i månadsrapporten per mars. I förhållande till budgetens –18 Mkr återstår en obalans på ca 4 Mkr. Prognosförbättringen förklaras till stor del av en ökad försäljning till Vuxenutbildningsförvaltningen under vårterminen. Intäkten för höstterminen har prognostiserats utifrån den av Vuxenutbildningsförvaltningen aviserade lägre volymen. Bolaget understryker dock osäkerheten i prognosen pga nuvarande antagningssituation med bl a förändrade rutiner inför höstterminen. I prognosen ingår även en ytterligare minskning av personalkostnaderna jämfört med tidigare prognos. Den här prognosen är också osäker då den bygger på antagandet att tjänstledig personal som ännu inte lämnat besked till Utbildningsförvaltningen kommer att återgå dit. 

Stadskansliet har svårt att göra en bedömning av prognosen då den innehåller flera betydande osäkerhetsfaktorer. Utan kännedom om vad bolagets satsningar på utveckling av nya utbildningar och genom att söka nya kundgrupper kan resultera i och till dess att pågående upphandling är slutförd finns det dock anledning till att fortfarande se allvarligt på bolagets ekonomiska situation. Bolagets beroende av beställningar från Vuxenutbildningsförvaltningen i kombination med den begränsade möjligheten till att reducera kostnaderna på kort sikt förstärker bilden av bolagets allvarliga ekonomiska läge.

4 Trafik

Trafiknämnden redovisar ett resultat för det första halvåret på 57,5 Mkr jämfört med 29,9 Mkr motsvarande period föregående år. Nämnden bibehåller det beräknade underskottet från mars men har omdisponerat mellan posterna. Intäkterna justeras upp med 1,5 Mkr, kostnaden för Västtrafik justeras ner med 10,0 Mkr och övriga kostnader justeras upp med –11,5 Mkr.

Stadskansliet bedömer nämndens prognos som försiktig men gör i övrigt ingen annan bedömning än nämnden.

Färdtjänstnämndens underskott för perioden uppgår till –10,0 Mkr jämfört med 5,0 Mkr motsvarande period föregående år. Detta innebär att nämndens egna kapital nu är förbrukat. Den främsta anledningen till det negativa resultatet är ökad resandevolym.

För att bryta den negativa trenden genomför nämnden ett åtgärdspaket. Den åtgärd som bedöms ge den största effekten är avgiftshöjningen för resor. Avgiftshöjningen från den 1 juli beräknas ge en viss intäktsförstärkning men den viktigaste effekten är en förväntad minskning av antalet färdtjänstresor med 5 procent.

Prognosen är något mindre negativ i förhållande till mars. –12,3 Mkr istället för –13,8 Mkr. Anledningen därtill är den bedömda effekten av ovan nämnda åtgärder.

Göteborgs Spårvägar AB försämrar sin helårsprognos med 6,3 mkr till – 4,3 mkr. Den ökade trafiken i samband med framför allt Kringenstarten har medfört ett oplanerat ökat slitage på spårvagnarna och därmed ökade underhållskostnader än vad som tidigare aviserats. Denna utveckling har föranlett företaget att se över underhållsplanen för befintliga spårvagnar. 

5  Teknisk försörjning

VA-nämndens juniresultat är 10 mkr sämre än periodiserad prognos och förklaras i sin helhet av ökade förnyelsekostnader. Investeringskostnaderna är 10 mkr lägre än prognos. 

Juniprognosen är oförändrad mot mars-prognosen men nämnden informerar om den pågående utredningen i samverkan med stadskansliet och revisorer av redovisning av förnyelsekostnader och investeringar. Vidare informeras om att intäkterna kan komma att öka i och med att avtal med fastighetsägare om senarelagd tid för betalning av anslutningsavgift kan komma att sägas upp av fastighetsägarna, efter information om den kommande avgiftshöjningen 2003. 

Stadskansliet bedömer att VA-nämndens resultat kan komma att försämras med c:a 20 mkr då förnyelsekostnader förmodligen inte kommer att kunna omklassificeras till investeringar. Stadskansliet vill understryka behovet av precisering av den aviserade intäktsökningen kopplad till förväntningar om betalning av anslutningsavgifter beviljade med uppskov. Oavsett hur mycket av dessa intäkter som kommer att inflyta under innevarande år, anser stadskansliet att värdet av samtliga avtal bör upptas i balansräkningen och belysas utifrån ordinarie värdering av säkra/osäkra fordringar. 

Stadskansliet finner angeläget att VA-nämnden inkluderar ovanstående vid nästa prognostillfälle. 

Räddningstjänstförbundets resultat för det första halvåret uppgår till –1,9 Mkr jämfört med nollresultat för motsvarande period föregående år. Detta beror på ökade kostnader i samband med löneförhandlingar.

Förbundet justerar upp sin prognos för helåret från –5,0 Mkr till –1,5 Mkr jämfört med prognosen i mars. Anledningen till prognosjustering är tvådelad. Dels har förbundet vidtagit åtgärder som minskar kostnaderna med 5,0 Mkr och dels har personalkostnaderna ökat med -1,5 Mkr. 

Den beräknade kostnadsminskningen beror på de åtgärder som förbundet vidtagit för att hålla tillbaka personalkostnaderna. Förbundsdirektionen beslutade vid ett sammanträde den 3 juni att utöka räddningschefens möjligheter att fatta beslut om tillfällig beredskapssänkning vid ”ej planerade avvikelser mot minimiberedskapen”. Beslutet möjliggör minskade inköp av utryckningspersonal till övertidskostnad.

Anledningen till att kostnaderna bedöms öka är att Räddningstjänsten står inför stora förändringar, bland annat beträffande ny lagstiftning samt översyn av och förändringar i verksamhet och organisation. I syfte att stimulera förändringsprocessen och genomförandet av handlingsplanen har räddningstjänstens löneöversyn för 2003 redan inletts och resulterat i en överenskommelse om ett förtida uttag från utrymmet för lönerevision 2003. Överenskommelsen beräknas kosta cirka 1,3 Mkr och leda till ett negativt resultat 2002. Förbundet har för avsikt att återställa det negativa resultatet under 2003.

Det är Stadskansliets bedömning att arbetet med att långsiktigt komma till rätta med personalproblematiken måste prioriteras. I övrigt gör stadskansliet ingen annan bedömning än förbundet.

6  Mark- och bostäder

Fastighetsnämnden redovisar ett resultat per juni på 30, 7 Mkr, inklusive reavinster på 14,8 Mkr. Resultatet exklusive reavinster/förluster uppgick för perioden till 15,9 Mkr jämfört med budgeterade 12,2 Mkr. Periodens överskott är att hänföra till säsongsvariationer på kostnadssidan. 

Nämnden prognostiserar ett helårsresultat inklusive reavinster/förluster på 41 Mkr, en ökning med 6 Mkr jämfört med tidigare prognos. Av ökningen hänför sig ca 1 Mkr till ökade intäkter för nyupplåtelser, ränta på kommunkontot samt lägre kostnader för administration, medan ca 5 Mkr avser ökade intäkter för reavinster. 

Fastighetsnämnden poängterar att prognosen för reavinster/förluster är osäker. 

Fastighetsnämnden transfereringar redovisar ett underskott per juni med - 3,7 Mkr, vilket skall jämföras med det budgeterade resultatet för perioden på 1 Mkr. Underskottet beror på ökade kostnader för bostadsanpassningsbidragen. Totalt har kostnaderna för första halvåret 2002 ökat med 20 % jämfört med samma period föregående år. Detta beror dels på fler bidrag men också på ett ökat behov av mer omfattande anpassningsåtgärder. 

Som en följd av de ökade kostnaderna för bostadsanpassningsbidragen prognostiseras ett helårsresultat på – 4 Mkr, vilket skall jämföras med det budgeterade nollresultatet och den senaste prognosen på – 1 Mkr.

Enligt gällande principer nollställs underskott/överskott för transfereringar i den kommuncentrala bokslutberedningen. 

Byggnadsnämnden redovisar ett resultat per juni med 3,7 Mkr, vilket är 5,4 Mkr bättre än periodiserad budget. Den positiva avvikelsen beror bland annat på ökade intäkter för bygglov samt säsongsvariationer på kostnadssidan. De ökade intäkterna för byggloven kan till största delen hänföras till ändrade redovisningsprinciper.  

Prognosen för helåret beräknas till – 3,4 Mkr, en resultatförbättring med 4,2 Mkr jämfört med budget och 3,6 Mkr bättre än föregående prognos. 

Den förbättrade prognosen beror främst på ökade intäkter för bygglov, ökade statliga bidrag och ökade intäkter på grund av fler IT- och planeringsuppdrag. 

Nämnden för MedicHus redovisar en helårsprognos på –13,2 Mkr vilket är en förändring i förhållande till föregående prognos med –5,6 Mkr. Prognosjusteringen beror i huvudsak på den överföring till hyresmodellens ob-anslag som beslutades i budgetjustering 1/02.

Norra Älvstranden Utveckling AB prognostiserar med ett helårsresultat på + 15,3 Mkr vilket är en förbättring i förhållande till föregående prognos med + 7,5 Mkr. Den främsta orsaken till den förändrade prognosen för helåret beror på att bolaget avyttrat ett markbestånd som ej beaktats i budgeten för året. Resultatet från denna försäljning uppgår till 7,8 Mkr.

Lindholmen Utveckling AB redovisar en prognos för helåret på +10,4 Mkr vilket utgör en justering med + 3,2 Mkr i förhållande till föregående prognos. Den främsta orsaken till prognosförbättringen beror på en återföring av nedskrivningsreserv om 2,4 Mkr. Periodens resultat om + 10,9 Mkr överstiger budgeterat resultat för perioden med 7,9 Mkr. Detta beror på ett ökat driftsöverskott om 3,7 Mkr, ett bättre finansnetto om 2,1 Mkr samt återföring av ovannämnda nedskrivningsreserv.

7 Övrig verksamhet

Göteborgs Kommunala Förvaltnings AB lämnar en helårsprognos på –331,4 mkr vilket är en försämring med 6,1 Mkr jämfört med förra prognosen. Förändringen förklaras av att beslut tagits om att lämna ytterligare 6,1 Mkr i koncernbidrag till GotEvent AB.

Försäkring AB Göta Lejons resultat för det första halvåret uppgår till –20,5 Mkr jämfört med 2,6 Mkr föregående år. Anledningen är att två stora skador inträffat på Hammarkulleskolan och Gunnaredsskolan samt att Skatås motionscentral brunnit. Bolaget har dock nu nått upp till stop loss gräns när det gäller skadekostnader vilket innebär att bolagets återförsäkringar kommer att stå för eventuella egendomsskador under andra halvåret. Även bolagets prognos för helåret har sänkts från –1,8 Mkr till -15,7 Mkr.

8  Finansförvaltning/Gemensamt

 Resultat och prognos

Finansförvaltningens resultat t o m juni 2002 uppgår till 355 Mkr. 

För att uppnå det av kommunfullmäktige budgeterade nollresultatet för kommunen för helåret 2002 krävs, ställt mot vår bedömning av nämndernas resultat, ett överskott på minst 125 Mkr på finansförvaltningen och gemensamma poster. Vi bedömer detta som fullt möjligt, där följande poster är av störst betydelse.

	Faktorer
	Resultateffekt (avrundat)

	Skatter och generella statsbidrag beräknas överstiga budget med 243 Mkr. Detta är samma bedömning som i mars. 


	245

	Räntekostnaderna på nettolåneskulden beräknas överstiga budget med 45 Mkr. Det är en försämring jämfört med mars med 20 Mkr.


	-45

	Pensionskostnaderna (utbetalningar och uppräkning av skuld) beräknas överstiga budget med ca 55 Mkr. Det är en försämring i förhållande till mars med 15 Mkr främst hänförligt till effekter av chefsavtal.


	-55

	Sysselsättningsstödet, den generella delen på 1% av lönesumman enligt regeringens proposition 2001/02:95, har tidigare beräknas kunna ge Göteborg ca 70 Mkr. Ansökningsformulär för stödet har nu inkommit. På grundval av de underlag för beräkningar som anges där är det sannolikt att stödet kan komma att överstiga 70 Mkr. Tidigare beräkning kvarstår i denna rapport men vi återkommer med en ny beräkning när ansökningsunderlaget färdigställts, troligen i samband med delårsrapporten per augusti.


	70


I övrigt vilar bedömningen gällande finansförvaltningens resultat på att kommungemensamma anslag förbrukas i enlighet med budget samt att det ekonomiska utrymme som kan komma att uppstå ( inom ramen för ett balanserat resultat ( används till konsoliderande åtgärder.  

Skatter och generella statsbidrag

I delårsrapporten för mars antog stadskansliet att skatteunderlaget skulle öka med 6,1 % inkomståret 2001 samt med 5,2 % inkomståret 2002. För inkomståret 2002 valde vi en något mer optimistisk bedömning än regeringen då vi uppfattade kommunförbundets bedömning som mest sannolik (se tabell nedan). 

För närvarande finner vi ingen anledning att revidera våra antaganden. Kommunförbundets senaste bedömning, 2002-08-19, är att det slutliga taxeringsutfallet för inkomståret 2002 kommer att ligga i nivå med majprognosen på 6,1 %. När det gäller inkomståret 2002 fastställer regeringen den slutliga uppräkningsfaktorn i september/oktober. Det är först då som vi mer exakt kan ange storleken på den preliminära slutavräkningen för år 2002. Vi står alltså fast vid vår inkomstbedömning från mars på 16 089 Mkr, vilket innebär ett överskott jämfört med budget på 243 Mkr.

Tabell 8.1 Skatteunderlagets förändring 2001 och 2002, %


	
	2001
	2002

	Stadskansliets bedömning
	6,1
	5,2

	Vårpropositionen 2002, (april 2002)
	6,1
	4,4

	Kommunförbundets bedömning
	6,1
	5,4


Slutligen bör, liksom i marsrapporten, följande nämnas: Om regeringen i september står fast vid sin bedömning (från vårpropositionen) för 2002 samt om det slutliga taxeringsutfallet för 2001 blir 6,1% innebär det en skatteintäkt som är ca 100 lägre än vår bedömning för räkenskapsåret 2002. 

Tabell 8.2 Skatter och generella statsbidrag m m år 2001 och år 2002

	Mkr
	2001

Bokslut
	2002

Bedömning
	Differens mellan åren

	Preliminär kommunal skatteintäkt 
	13 348
	14 232
	

	Statlig inkomstskatt till kommuner (”200-kronan”)
	45
	46
	

	Justerad slutavräkning år 2000
	146
	
	

	Preliminär slutavräkning år 2001
	204
	
	

	Justerad slutavräkning år 2001
	
	66
	

	Preliminär slutavräkning år 2002
	
	93
	

	Summa skatteintäkter
	13 743
	14 437
	694

	
	
	
	

	Generellt statsbidrag
	3 065
	3 055
	-10

	
	
	
	

	Inkomstutjämning
	-211
	-275
	

	Kostnadsutjämning
	178
	130
	

	Nivåjustering
	-91
	-95
	

	Summa utjämning
	-123
	-240
	-117

	
	
	
	

	Mervärdesskattekonto
	-1 061
	-1 163
	-102

	
	
	
	

	Summa intäkter totalt
	15 624
	16 089
	465



	Budget
	15 202
	15 846
	644

	
	
	
	

	Differens mot budget
	422
	243
	

	
	
	
	

	Differens mot budget (regeringens bedömning i VP 2002)
	
	150
	


Nettolåneskuld och räntenetto

Kommunens nettolåneskuld definieras som koncernbankens upplåning minskad med dels vidareutlåning till bolagen, dels den likviditet som tillfälligt placerats i marknaden. Räntan på nettolåneskulden belastar skattekollektivet direkt och motsvarade en utdebitering på ca 0,42 kronor 2001. Nettolåneskulden har ökat med 815 Mkr under årets sex första månader, från 4 409 Mkr till 5 224 Mkr. Ökningen förklaras till stor del (618 Mkr) av betalningen av premier för partiell inlösen av kommunens pensionsskuld. 

Diagram 8.1  Nettolåneskuldens utveckling 1995-2002 (inkl pensionsskuld PFA 98 fr o m dec 1998 t o m febr 2001)  

[image: image1.wmf]
Med utgångspunkt i att kommunen redovisar ett nollresultat för 2002 beräknas nettolåneskulden öka med 1 071 Mkr, från 4 409 Mkr till 5 480 Mkr. Ökad investeringsvolym, utbetalning till KPA för partiell inlösen av pensioner samt utbetalningar hänförliga till avsättningar i bokslutet (exempelvis Götatunneln, aktieägartillskott till GKF etc) är de huvudsakliga förklaringarna till detta.

Det budgeterade räntenettot för 2002 är 249 Mkr och utgick från en genomsnittlig nettolåneskuld runt 5 000 Mkr och en ränta på 5,0 %. 

I samband med marsrapporten lämnades en prognos över årets räntekostnader på 272 Mkr. Ökningen i jämförelse med budget förklarades av högre genomsnittlig upplåningsränta på 5,5 %. Stadskansliet gör nu bedömningen att räntenettot kommer att försämras med ytterligare ca 20 Mkr 2002. Den huvudsakliga förklaringen är en högre genomsnittlig nettolåneskuld än budgeterat. 







Bilaga 1
	

	Göteborgs Stad
	 
	 
	 
	 
	Månadsrapport

	Resultat Nämnder/Förvaltningar, tkr
	 
	 
	 
	juni
	 

	 
	Ackumulerat
	Helår
	 
	 
	 

	 
	Utfall
	Utfall
	Prognos
	Budget
	Prognos utg
	Utfall

	 
	0206
	0106
	0212
	0212
	eget kapital
	0112

	Näringsliv o sysselsättning
	
	
	
	
	
	

	Arbetsmarknadspol, deleg
	10 024
	8 840
	-4 850
	-13 000
	26 076
	5 759

	Personal-/kompetensförsörjning
	19 739
	49 931
	-13 602
	0
	42 278
	34 876

	Gbg & Co Träffpunkt AB ansl
	0
	-31 668
	0
	0
	0
	0

	S:a Näringsliv o sysselsättning
	29 763
	27 103
	-18 452
	-13 000
	68 354
	40 635

	Stadsdelsnämnder
	
	
	
	
	
	

	Gunnared
	-8 811
	-6 273
	-10 000
	0
	-4 563
	-5 522

	Lärjedalen
	10 071
	-3 100
	-17 150
	-5 000
	42 502
	7 892

	Kortedala
	5 898
	-1 126
	-6 100
	2 000
	1 750
	-5 935

	Bergsjön
	-8 615
	-9 349
	-19 500
	-4 773
	2 019
	-19 217

	Härlanda
	-10 713
	2 002
	-13 300
	-1 000
	8 703
	-3 964

	Örgryte
	-4 828
	-8 852
	-7 825
	0
	-29 003
	-20 971

	Centrum
	4 677
	-4 507
	-2 900
	0
	37 292
	-7 123

	Linnéstaden
	10 277
	-10 939
	3 000
	0
	3 028
	-10 612

	Majorna
	-1 070
	-3 324
	-21 626
	0
	4 529
	-2 855

	Högsbo
	17 532
	14 723
	6 580
	7 025
	24 376
	13 360

	Älvsborg
	2 115
	-1 900
	-2 000
	0
	-3 255
	-964

	Frölunda
	-1 094
	8 739
	1 000
	0
	8 793
	4 084

	Askim
	6 726
	-1 070
	3 200
	0
	12 086
	6 915

	Tynnered
	17 607
	16 768
	3 000
	0
	22 810
	82

	Styrsö
	1 691
	761
	-600
	0
	9 556
	3 273

	Torslanda
	-668
	2 330
	-13 000
	-7 700
	7 787
	-6 232

	Biskopsgården
	105
	-1 295
	-7 000
	-7 000
	57 284
	10 300

	Lundby
	7 795
	-3 792
	3 000
	0
	12 502
	-6 005

	Tuve-Säve
	-1 283
	1 838
	1 500
	2 450
	691
	-7 774

	Backa
	3 800
	-2 976
	3 214
	0
	10 558
	-2 288

	Kärra-Rödbo
	1 583
	3 220
	-5 200
	-320
	27 573
	427

	S:a Stadsdelsnämnder
	52 795
	-8 122
	-101 707
	-14 318
	257 018
	-53 129

	Utbildning
	
	
	
	
	
	

	Utbildningsnämnden
	-28 119
	-7 757
	-47 486
	-2 821
	-29 208
	-20 476

	Vuxenutbildningsnämnden
	-60
	-12 161
	6 988
	0
	13 524
	-24 775

	Studieförbunden
	0
	-13 080
	0
	0
	0
	0

	S:a Utbildning
	-28 179
	-32 998
	-40 498
	-2 821
	-15 684
	-45 251

	Fritid
	
	
	
	
	
	

	Styrelsen för Keilers park
	0
	0
	0
	0
	532
	36

	Park- naturnämnden
	5 858
	-1 219
	-3 000
	-5 000
	25 919
	921

	Idrotts- föreningsnämnden
	2 370
	2 672
	-4 800
	-2 000
	11 318
	174

	S:a Fritid
	8 228
	1 453
	-7 800
	-7 000
	37 769
	1 131

	Kultur
	
	
	
	
	
	

	Kulturnämnden
	1 685
	3 230
	-950
	-500
	3 013
	772

	S:a Kultur
	1 685
	3 230
	-950
	-500
	3 013
	772

	Miljö
	
	
	
	
	
	

	Miljönämnden
	491
	727
	-500
	-500
	4 430
	620

	S:a Miljö
	491
	727
	-500
	-500
	4 430
	620

	
	
	
	
	
	
	

	Göteborgs Stad
	 
	 
	 
	 
	Månadsrapport

	Resultat bolag, tkr (efter finansiella poster)
	 
	 
	juni
	 

	 
	Ackumulerat
	Helår
	 
	 
	 

	 
	Utfall
	Utfall
	Prognos
	Budget
	Prognos utg
	Utfall

	 
	0206
	0106
	0212
	0212
	eget kapital
	0112

	Trafik
	
	
	
	
	
	

	Trafiknämnden
	57 487
	29 860
	-27 000
	-7 000
	30 535
	797

	Färdtjänstnämnden
	-9 964
	4 955
	-12 302
	-7 919
	-2 991
	-784

	S:a Trafik
	47 523
	34 815
	-39 302
	-14 919
	27 544
	13

	Teknisk försörjning
	
	
	
	
	
	

	Räddningstjänsten Storgöteborg
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	VA-nämnden
	-29 100
	-22 853
	-39 600
	1
	81 540
	-34 968

	Kretsloppsnämnden
	4 908
	-13 568
	9 700
	9 722
	821
	-26 422

	S:a Teknisk försörjning
	-24 192
	-36 421
	-29 900
	9 723
	82 361
	-61 390

	Mark och bostäder
	
	
	
	
	
	

	Lokalsekritariatet
	1 136
	1 510
	306
	0
	7 821
	7 572

	Fastighetsn, egen verksamhet
	30 742
	33 380
	41 000
	0
	98 055
	49 629

	Fastighetsn, transfereringar
	-3 689
	-1 846
	-4 000
	0
	-4 000
	-2 746

	MedicHus
	-1 998
	5 508
	-13 248
	-18 300
	12 703
	18 213

	Lokalförsörjningsnämnden
	26 780
	3 467
	4 200
	0
	14 342
	828

	Byggnadsnämnden
	3 728
	8 771
	-3 408
	-7 616
	30 130
	5 566

	S:a Mark och bostäder
	56 699
	50 790
	24 850
	-25 916
	159 051
	79 062

	Övrig verksamhet
	
	
	
	
	
	

	Kommunledning
	-14 801
	14 767
	-21 243
	-7 000
	23 177
	25 710

	Revisorskollegiet
	877
	823
	-1 585
	-1 585
	4 077
	1 138

	Arkivnämnden
	-271
	286
	0
	0
	336
	96

	Servicenämnden
	-8 762
	8 806
	-9 000
	0
	29 304
	4 125

	Konsumentnämnden
	542
	24
	0
	0
	871
	-220

	GAS
	-644
	-1 029
	0
	0
	94
	-345

	Kvalitetsutveckling
	1 846
	-2 472
	-1 500
	0
	-2 944
	-1 444

	Övriga anslag
	0
	0
	0
	0
	0
	-315

	Valnämnden
	0
	-130
	0
	0
	1 483
	64

	Överförmyndarnämnden
	952
	503
	601
	25
	5 840
	2 598

	Överförmyndarn ar
	159
	0
	32
	32
	32
	0

	Utv.enhet f handikappf
	-2 312
	635
	-4 903
	-2 803
	11 907
	-1 717

	S:a Övrig verksamhet
	-22 414
	22 213
	-37 598
	-11 331
	74 177
	29 690

	
	
	
	
	
	
	

	Summa Nämnder
	122 399
	62 790
	-251 857
	-80 582
	698 033
	-7 847

	Finansförvaltningen
	355 169
	618 502
	125 000
	0
	535 599
	241 627

	Konsolideringar/Bedömning
	-8 500
	-14 570
	126 857
	80 582
	201 198
	-6 498

	 
	 
	 
	0
	 
	||||||||||||||||||||
	 

	Just.bolag Gbg Nämnder
	 
	 
	0
	-2 450
	-20 895
	 

	
	
	
	
	
	
	

	Summa Kommunen
	469 068
	666 722
	0
	0
	1 434 830
	227 282

	
	
	
	
	
	
	

	Göteborgs Stad
	 
	 
	 
	Månadsrapport
	

	Resultat bolag, tkr (efter finansiella poster)
	 
	juni
	 
	

	 
	Ackumulerat
	Helår
	 
	 
	

	 
	Utfall
	Utfall
	Prognos
	Budget
	Utfall
	

	 
	0206
	0106
	0212
	0212
	0112
	

	GKF-koncernen
	
	
	
	
	
	

	GKF Moderbolag
	-164 738
	-55 832
	-331 359
	-323 137
	-85 513
	

	Göteborgs Energi
	177 000
	162 324
	305 000
	315 000
	272 486
	

	Göteborgs Gatubolag
	2 200
	-2 534
	13 000
	13 000
	45 304
	

	Liseberg
	-41 237
	-41 279
	32 675
	32 675
	33 652
	

	Göteborgs Hamn
	41 287
	13 737
	99 700
	103 000
	-160 041
	

	Försäkrings AB Göta Lejon
	-20 476
	2 570
	-15 719
	179
	-954
	

	Kommunleasing
	3 414
	2 338
	4 550
	6 050
	5 479
	

	Göteborgs Stadsteater AB
	-33 234
	-24 193
	-77 807
	-73 410
	-56 723
	

	Lindholmen utveckling 
	10 964
	6 587
	10 350
	6 085
	14 018
	

	Got Event AB
	-50 861
	-38 489
	-93 424
	-87 324
	-84 645
	

	BRG AB
	-4 236
	-11 417
	-19 953
	-25 091
	-13 135
	

	HIGAB
	36 515
	23 756
	21 316
	17 852
	23 198
	

	AB för Pantbelåning i GBG
	0
	0
	0
	0
	0
	

	Studium i Göteborg AB
	-983
	0
	-22 095
	-18 000
	-1 157
	

	Upphandlingsbolaget i Göteborg AB
	2 669
	2 823
	2 604
	1 295
	6 528
	

	Göteborg & Co AB
	15 345
	4 528
	150
	150
	278
	

	Göteborgs Stads Data AB
	38
	0
	65
	65
	74
	

	Göteborgs Varubelånings AB
	0
	0
	0
	-1
	-2
	

	Fastighets AB Göta Lejon
	1
	0
	-3
	-1
	-1
	

	Miljöfordon i Göteborg AB
	1
	0
	-2
	-1
	0
	

	Övriga
	40
	0
	60
	62
	71
	

	GKF Koncernjusteringar
	100 608
	0
	201 216
	189 116
	-188 100
	

	GKF Förvärv
	0
	9 542
	0
	0
	179 052
	

	S:a GKF-koncernen
	74 277
	54 461
	130 264
	157 502
	-10 202
	

	
	
	
	
	
	
	

	Förvaltnings AB Framtiden
	89 147
	83 511
	135 038
	179 014
	2 045 861
	

	Övriga helägda bolag
	
	
	
	
	
	

	Gbg Spårvägar AB
	-3 990
	-1 969
	-4 300
	9 923
	11 101
	

	Norra Älvstrandens Utv AB
	14 283
	41 694
	15 253
	7 066
	54 546
	

	Scandinavian Distripoint AB
	0
	1 113
	0
	0
	3 706
	

	Gbg Frihamns AB
	893
	-237
	-1 681
	1 343
	-292
	

	Övriga
	893
	876
	-1 681
	1 343
	3 414
	

	S:a Övriga helägda bolag
	11 186
	40 601
	9 272
	18 332
	69 061
	

	Delägda bolag
	
	
	
	
	
	

	GRYAAB
	-3 423
	-1 422
	-17 226
	-21 223
	13 606
	

	Boplats Göteborg AB
	361
	248
	-223
	-4
	310
	

	Renova AB
	-15 522
	16 629
	-40 000
	0
	282
	

	GREFAB
	-745
	1 147
	-517
	243
	2 969
	

	AB  Kärra Centrum
	951
	1 316
	1 684
	1 726
	648
	

	S:a Delägda bolag
	-18 378
	17 918
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	17 815
	

	
	
	
	
	
	
	

	Gbg Bolag Just.bolag
	0
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	0
	34 215
	

	Gbg Bolag Förv.bolag
	-535
	-446
	-1 195
	0
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	Totalt bolagssektorn
	155 697
	230 260
	217 097
	335 590
	2 156 108
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	Utfall
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	3 850
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Blad1

		Utbetalt försörjningsstöd (tkr) i Göteborgs stad 1999-2002 (exkl flyktingar)

				Månadsbelopp		Antal hushåll per månad

				1999		2000		2001		2002				1999		2000		2001		2002

		Jan		88,633		80,413		85,189		86,393		Jan		14,912		13,747		13,735		12,812

		Feb		90,342		89,426		80,425		79,677		Feb		14,662		14,581		13,003		12,146

		Mar		103,940		91,827		86,707		78,105		Mar		16,114		14,939		13,542		12,234

		Apr		88,858		79,301		78,049		78,532		Apr		15,206		13,432		12,924		12,242

		Maj		89,676		99,238		87,729		78,734		Maj		15,102		15,359		13,789		12,320

		Jun		109,390		96,453		90,445		82,207		Jun		17,158		15,368		14,223		12,538

		Jul		98,983		88,619		87,158				Jul		16,498		14,580		13,814

		Aug		91,250		89,851		83,694				Aug		14,841		14,161		13,195

		Sep		92,704		82,862		74,636				Sep		14,991		13,324		12,159

		Okt		87,170		85,875		84,683				Okt		14,526		13,774		12,960

		Nov		90,896		84,105		83,250				Nov		14,690		13,619		12,944

		Dec		102,498		88,922		83,274				Dec		15,944		14,208		12,886

		Totalt		1,134,341		1,056,891		1,005,238		483,649		Snitt/mån		15,387		14,258		13,264		12,382
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Blad1

		Utbetalt försörjningsstöd (tkr) i Göteborgs stad 1999-2002 (exkl flyktingar)

				Månadsbelopp		Antal hushåll per månad

				1999		2000		2001		2002				1999		2000		2001		2002

		Jan		88,633		80,413		85,189		86,393		Jan		14,912		13,747		13,735		12,812

		Feb		90,342		89,426		80,425		79,677		Feb		14,662		14,581		13,003		12,146

		Mar		103,940		91,827		86,707		78,105		Mar		16,114		14,939		13,542		12,234

		Apr		88,858		79,301		78,049		78,532		Apr		15,206		13,432		12,924		12,242

		Maj		89,676		99,238		87,729		78,734		Maj		15,102		15,359		13,789		12,320

		Jun		109,390		96,453		90,445		82,207		Jun		17,158		15,368		14,223		12,538

		Jul		98,983		88,619		87,158				Jul		16,498		14,580		13,814

		Aug		91,250		89,851		83,694				Aug		14,841		14,161		13,195

		Sep		92,704		82,862		74,636				Sep		14,991		13,324		12,159

		Okt		87,170		85,875		84,683				Okt		14,526		13,774		12,960

		Nov		90,896		84,105		83,250				Nov		14,690		13,619		12,944

		Dec		102,498		88,922		83,274				Dec		15,944		14,208		12,886

		Totalt		1,134,341		1,056,891		1,005,238		483,649		Snitt/mån		15,387		14,258		13,264		12,382
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